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Genehmigungsbescheid
far das Kernkraftwerk Obrigheim (KWO)
der EnBW Kernkraft GmbH (EnKK)

1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung

A.

l. Genehmigung

Das Umweltministerium Baden-Wlrttemberg erteilt im Einvernehmen mit dem Wirt-
schaftsministerium Baden-Wrttemberg und dem Innenministerium Baden-
Wirttemberg gemaR § 7 Abs. 3 des Gesetzes Uber die friedliche Verwendung der
Kernenergie und den Schutz gegen ihre Gefahren (Atomgesetz — AtG) vom 23. De-
zember 1959 (BGBI. | S. 814) in der Fassung der Bekanntmachung vom 15. Juli
1985 (BGBI. | S. 1565), zuletzt geandert durch Artikel 9 Abs. 11 des Gesetzes vom
23. November 2007 (BGBI. | S. 2631) der

EnBW Kernkraft GmbH (EnKK)
Kernkraftwerk Obrigheim
KraftwerkstraBe 1
74847 Obrigheim

als Inhaberin der Kernanlage die 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung fir das
Kernkraftwerk Obrigheim (KWO) auf der Gemarkung Obrigheim, Landkreis Neckar-
Odenwald, nach MaBgabe der Unterlagen in Abschnitt A. Il. und der Nebenbestim-
mungen in Abschnitt A. 1.



1. Genehmigungsumfang

Mit diesem Bescheid werden die nachfolgend aufgeflhrten Tatigkeiten und
MaBnahmen der Stilllegung, des Stilllegungsbetriebs und des 1. Abbauschrit-
tes gestattet und die nachstehenden Festlegungen getroffen.

Dieser Bescheid schlieBt die erforderliche Baugenehmigung nach der Lan-
desbauordnung Baden-Wiurttemberg (LBO) ein. Die Genehmigung erstreckt
sich auch auf den Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen nach § 2 Abs. 1
AtG und mit Kernbrennstoffen nach § 2 Abs. 3 AtG gemé&B § 7 Abs. 2i.V.m.
Abs. 1 Strahlenschutzverordnung (StrlSchV).

1.1 Stilllegung

Genehmigt wird die endgultige und dauerhafte Betriebseinstellung (Stilllegung)
des KWO.

Stilllegungsbetrieb
Genehmigt wird der Stilllegungsbetrieb, der im Einzelnen beinhaltet

- den Betrieb von Anlagen, Anlagenteilen, Systemen und Komponenten un-
ter Fortflhrung des Betriebs der hierzu noch benétigten Anlagen, Anlagen-
teile, Systeme und Komponenten aus dem bisherigen Betrieb des KWO,
soweit diese flr die Stilllegung und den Abbau sowie fir die Aufrechterhal-
tung eines sicheren Zustands des KWO erforderlich sind,

- die endgultige AuBerbetriebnahme (Stillsetzung) nicht mehr erforderlicher
Anlagen, Anlagenteile, Systeme und Komponenten sowie die hierflr erfor-
derlichen technischen MaBnahmen,

- den Umgang mit bestrahlten KWO-Brennelementen sowie mit Dummy-
Elementen und mit Teilen von diesen Kernbauteilen,

- die Lagerung der bestrahlten KWO-Brennelemente im internen Brennele-
mentlagerbecken des Reaktorgebdudes und im externen Brennelementla-
gerbecken des Notstandsgebaudes,



den Umgang mit Brennelement-/Brennstab-Behaltern und zugehdrigen
Hilfseinrichtungen und den Transport von bestrahlten KWO-
Brennelementen auf dem Anlagengelande,

den Umgang mit radioaktiven Stoffen (einschlieBlich Abféllen und Reststof-
fen sowie kontaminierten und aktivierten Gegenstanden) aus dem Betrieb
des KWO, dem Stilllegungsbetrieb und dem Abbau von Anlagen, Anlagen-
teilen, Systemen und Komponenten (gemaB A.Il. Nr. 8 mit einer Gesamtak-
tivitat von 1E17 Bq) sowie den Transport von radioaktiven Stoffen auf dem
Anlagengelande,

die Lagerung radioaktiver Reststoffe im Rahmen der Bearbeitung und die
Lagerung radioaktiver Abfélle im Rahmen der Behandlung (Pufferlagerung,
Abklinglagerung, Bereitstellungslagerung) innerhalb bestehender Gebdude
des Kontrollbereichs,

- Lager fur radioaktive Abfélle (Bau 3),

- Lagergebéaude (Bau 39),

- Lagergebéaude (Bau 52),

- Abfallbehandlungsgebaude (Bau 60) und
innerhalb bestehender Gebaude des Uberwachungsbereichs,

- Maschinenhaus (Bau 6),

- Kraftwerkhilfsanlagengebaude (Bau 9),

- erweitertes Reaktorhilfsanlagengebaude (Bau 26),
- Freilager (Bau 29),

- Lagerhalle am Kihlwasserpumpenhaus (Bau 50),
- Lagerhalle (Bau 53),

- Gebaude fir zusétzliche Sicherheitseinspeisung (Bau 55)



- sowie auf vorhandenen in den Unterlagen (A. Il.) bezeichneten Flachen
auf dem Anlagengelande,

- die Zwischenlagerung radioaktiver Abfélle in bestehenden Gebauden des
Kontrollbereichs (Bau 39 und Bau 52),

- den Umgang mit umschlossenen radioaktiven Stoffen (Prifstrahlern) im
Rahmen der Stilllegung, des Stilllegungsbetriebes und des ersten Abbau-
schritts bis zu einer maximalen Gesamtaktivitat von 1E12 Bq,

- den Umgang mit nach externer Behandlung bzw. Bearbeitung zurlickge-
nommenen radioaktiven Abféllen bzw. Reststoffen, auch wenn diese durch
gemeinsame Behandlung bzw. Bearbeitung mit Abféllen bzw. Reststoffen
aus anderen Einrichtungen vermischt sind.

1.1.2 Abbau von Anlagenteilen

Genehmigt wird der Abbau von Anlagenteilen im Uberwachungsbereich des
KWO sowie der zugehdrigen Hilfssysteme nach ihrer endgultigen AuBerbet-
riebnahme (Stillsetzung). Der Abbau umfasst die Demontage der Anlagenteile,
Systeme und Komponenten sowie der zugehdrigen Hilfssysteme und die Be-
arbeitung der dabei anfallenden radioaktiven Reststoffe (Zerlegung, Sortie-
rung, Sammlung, voribergehende Lagerung, Dekontamination, Aktivitdtsmes-
sungen) sowie die Behandlung der dabei anfallenden radioaktiven Abfalle
(Verarbeitung und Verpackung). Im Folgenden ist der Abbauumfang gegliedert
nach Anlagenkennzeichnung (AKZ) aufgeflhrt:

AKZ Bezeichnung (Erlauterung)

AC 220-kV-Freiluftschaltanlage (Anlagen zur Einspeisung der elekiri-
schen Energie in das Stromnetz)

AE Generatorschalter und zugehdriges Schaltsystem (21-kV-
Leistungsschalter zwischen dem Generator und dem Maschinen-
transformator)

AT Maschinentransformator 220/21 kV (Transformator zur Ubertra-
gung der elektrischen Energieerzeugung an das 220-kV-Netz)

BK Eigenbedarfstrafo 21/6 kV (Transformator zur Versorgung der
elektrischen Verbraucher im Kraftwerk aus der eigenen elekiri-
schen Energieerzeugung oder ersatzweise aus dem 220-kV-Netz)

ED/EEQ3/EF03 | Gleichstromverteilung 220 V mit Batterien und Gleichrichter flir Re-




gelstabantriebe (System zur elektrischen Versorgung der Regel-
stabantriebe und der elektromagnetischen Schrittschaltwerke)

EY01/02/03

Notstromdiesel Notnetz 1 (Anlagen zur Versorgung der Notstrom-
schienen des Notnetzes 1 bei Ausfall der Netzversorgung bei Be-
trieb) mit 24-V-Versorgungsschienen

NZ

Leittechnik Reaktorschutz (leittechnisches System zur Abschaltung
des Reaktors bei Stérungen wahrend des Leistungsbetriebs)

RA

Hauptkondensatsystem (System zur Férderung des im Turbinen-
kondensator kondensierten Dampfes)

RB

ND-Vorwarmung Hauptkondensat (ND= Niederdruck; Anlage zur
Vorwarmung des Hauptkondensates)

RC

Speisewasserentgasung und -lagerung (Anlagenteile zur Bereitstel-
lung von entgastem und vorgewarmtem Speisewasser)

RD

Speisewasserférderung, soweit im Uberwachungsbereich an-
geordnet (System zur Férderung des Speisewassers zu den
Dampferzeugern)

RE

Notspeisepumpenturbine (Turbine zum Antrieb einer dampfbetrie-
benen Notspeisepumpe)

RJ

HD-Vorwarmung Hauptspeisewasser (HD = Hochdruck; System
zur weiteren Vorwdrmung des Speisewassers)

RK

Uberproduktionsanlage (Anlage zur Abfuhr von Giberschiissigem
Dampf an den Kondensator)

RM

Zyklonentwasserung HD-Abdampf (Anlage zur Abscheidung des
Wasseranteils im Abdampf der Hochdruckturbine)

RN

Zwischeniberhitzung (Anlage zur Uberhitzung des Dampfes vor
Eintritt in die Niederdruckturbine)

RP01/02/03/50

ND-Entwasserungsentspanner, Entwasserungskondensat-
Ruckspeisung, Entwasserung, Konventionelles Abwassersystem,
FD-Kondensatablaufsystem (FD=Frischdampf; Anlagen zur Ablei-
tung des in Rohrleitungen und Komponenten bei Entspannungs-
vorgangen oder infolge Warmeabstrahlung entstehenden Konden-
sats)

RQ

Dampferzeuger-Abschlammung, soweit im Uberwachungsbereich
angeordnet (Anlage zur Abfuhr eines Teilstroms des Speisewas-
sers aus dem Dampferzeuger, mit dem die Anreicherung von Ver-
unreinigungen im Dampferzeuger verhindert werden soll)

RR01/02

Deionatférderung und Vorwarmung, Deionatentgasung und Vertei-
lung, soweit im Uberwachungsbereich angeordnet (Anlagen zur
Bereitstellung von entgastem und nicht entgastem Reinwasser)




RS

Hilfsdampfsystem (Anlage zur Versorgung diverser Warmever-
braucher mit Anzapfdampf aus der Turbine)

RU Hydrazindosieranlage (Anlage zur Dosierung von Hydrazin in den
Sekundéarkreislauf zur Verhinderung von Korrosion und Tropfen-
schlagerosion)

RV Probeentnahmesystem (Anlage zur Uberwachung des Damp-
Speisewasser-Kondensat-Kreislaufs)

RW Frischdampfsystem und Speisewasserregelung, soweit im Uber-
wachungsbereich angeordnet (System zur Regelung des Dampfer-
zeugerniveaus und zur Regelung und Verteilung des Frischdampfs)

SA Turbinenanlage (Anlage zur Erzeugung der Antriebsleistung fir
den Generator aus dem Dampf)

SB Turbinenschutz (System zur Abschaltung der Turbine bei Stérun-
gen)

SC Olversorgung Turbosatz (System zur Schmierung der Turbinenla-
ger und élhydraulisches System zur Steuerung der Turbine)

SD Kondensation (System zur Abfuhr der nicht mehr nutzbaren Rest-
warme und zum Niederschlagen des Turbinenabdampfs)

SM Turbinenprifautomatik (leittechnisches System zur Prifung des
Turbinenschutzsystems)

SN Turbinen-Anfahrstand (Leitstand fUr Turbinendlversorgung)

SP Generator, Erregung und Ableitung (Anlage zur Umwandlung der
Turbinenwellenleistung in elektrische Energie)

SQ Generatorkihlung (System zur Abfuhr der Verlustleistung aus dem
Generator)

SR Generator Dichtélversorgung (System zur Versorgung der Genera-
torwellendurchfiihrungen mit Ol zur Abdichtung des Wasserstoffs
im Generator nach auBen)

ST Generatorschutz (leittechnisches System zum Schutz des Genera-
tors bei Kurzschllissen oder Netzstdérungen)

SU/SV Generatorableitung mit Hilfseinrichtungen (Einrichtung zur Ubertra-
gung der elektrischen Energie vom Generator auf den Maschinen-
transformator)

TA12 lonentauscheranlage fiir DE-Abschlammung, soweit im Uberwa-
chungsbereich angeordnet (DE = Dampferzeuger; System zur Rei-
nigung des Dampferzeugerabschlammwassers bei Aktivitatsanfall)

TGO05/TP03 Wasserstoff-Rekombinationsanlage und Messsystem, soweit im

Uberwachungsbereich angeordnet (Anlage zum Abbau von Was-
serstoff und zur Bestimmung der Wasserstoffkonzentration inner-




halb des Reakiorsicherheitsbehalters nach Kihlmittelverlust-
Stérfallen)

TL20/21/22 Liftungs- und klimatechnische Anlagen Bau 55 (Bau 55 = Gebau-
de fir zusatzliche Sicherheitseinspeisung)

TL30 Luftungsanlage Bau 58 (Bau 58 = Gebaude fir Druckentlastungs-
system, XL10)

TL31 Luftungsanlage Bau 59 (Bau 59 = Gebaude fir nuklidspezifische
Messungen, TP 10)

TL61/62 Zusatzliche Liftungsanlagen (zur Kahlung der) Frischdampf-
Armaturenkammer 1/2 Bau 37 (Bau 37 = Notstandsgebaude)

TNO2 Wasserstoffversorgung, soweit im Uberwachungsbereich angeord-
net (System zur Bereitstellung von Wasserstoff fiir die Begasung
des Primarkreises)

TNO6 Schutzgasversorgung fur Konservierung TU0O3 Dampf-
/Kondensatleitung (TUO3 = AKZ fir Verdampferanlage)

TP10 Nuklidspezifische Messung (System zur Analyse der in speziellen
auslegungsuberschreitenden Stérfallen Gber XL 10 freigesetzten
Radionuklide)

TS20/21/22 Zusatzliches Sicherheitseinspeisesystem, soweit im Uberwa-
chungsbereich angeordnet (System zur Sicherstellung der Notklh-
lung im Kihlmittelverluststérfall)

TV20/21/22 Druckluftversorgung Bau 55 (Bau 55 = Gebaude flr zusatzliche
Sicherheitseinspeisung, TS20/21/22)

TX10-16 Wasserldschanlage, soweit im Uberwachungsbereich angeordnet
(Schaumldschanlagen fur die Hauptkihlmittelpumpen und den
Ringraum)

TX20/21/22 COgz-Léschanlagen im Bau 55 (Léschanlage fur die Kraftstoffbehal-
terrAume im Gebdude fur zusatzliche Sicherheitseinspeisung)

TZ20/21/22 Zusatzversorgung Bau 55 (Bau 55 = Gebaude fir zusatzliche Si-
cherheitseinspeisung, TS20/21/22)

UA03/04 KlhlwasserreinigungsstraBe 3 und 4 (Anlagen zur Reinigung des
Neckarwassers von groben Verunreinigungen; zwei der vier instal-
lierten Systeme sollen in Betrieb bleiben)

uB Hauptkihlwassersystem (System zur Abfuhr der nicht mehr nutz-
baren Turbinenabwéarme an den Neckar)

uCo1 Nebenklhlwassersystem (System zur Abfuhr von Abwarme diver-
ser Kiihlstellen an den Neckar); Teilumfang, Abgrenzung UC02

ub Konventioneller Zwischenkuhlkreislauf (Zwischenkihlsystem zur

Warmeabfuhr von Kihlstellen)
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Wasserkraftanlage (Anlage zur Rickgewinnung der Lageenergie
des Hauptkihlwassers nach dem Turbinenkondensator)

UH01/02/03 Taprogge-Anlagen fir Turbinenkondensator, Maschinentransforma-

UHO04/06 tor, UD-Zwischenkihler, Turbinendlkiihler, Wasserstoffkihler des
Generators (Rohrreinigungsanlagen fir Wéarmetauscher)

UL05 Druckluftversorgung fiir Erregerzelle Generator SP

ULO6 Druckluftversorgung fiir Generatorschalter AE

UNO09 Zwischenlagerung fUr nicht radioaktive Wéasser (System zur Lage-
rung von Wassern im Uberwachungsbereich)

uso1/02 Druckluftkompressorstation 1 und 2 (Anlage zur Bereitstellung von
Druckluft flr das Druckluftverteilungsnetz)

uuo3 Dieselkraftstoff-Lagerung (Anlage zur zusétzlichen Lagerung von
Dieselkraftstoff)

uvi1o0 Reservekihlanlage Rechnerraum (Anlage zur Kihlung des Rech-
nerraums in Bau 7 bei Stérungen der Klimaanlage UV01)

uxi18 Zuluftfilterung Warte (System zur Filterung der Wartenzuluft bei

speziellen auslegungstberschreitenden Stérféllen)

UYO01 Z040/050

Stationare Feuerléschanlage (Wasservernebelungsanlage fir HD-
Teil-Turbine und Turbinendlbehélterraum)

uYo02 Z015 Stationare Feuerléschanlage (Sprihwasserléschanlage far Ma-
uY02 2016 schinentrafo AT und Eigenbedarfstrafo BK)

uY02 2024/ Stationare Feuerléschanlage (Sprihwasserléschanlage fur Not-
2025/2026 stromdiesel EY01/02/03)

XL10 Druckentlastungssystem (System zur Druckentlastung des Reak-

torsicherheitsbehalters bei speziellen auslegungsiberschreitenden
Stérfallen)

1.1.3 Ableitung radioaktiver Stoffe

Festgelegt werden die folgenden zuldssigen Ableitungen radioaktiver Stoffe:

Werte flr zuldssige Ableitungen mit der Luft Uber den Abluftkamin

- fOr gasférmige radioaktive Stoffe

im Kalenderjahr: 1,0 x 10 Bq
an 180 aufeinander folgenden Tagen: 0,5x 10" Bq
fir den Zeitraum eines Kalendertages: 1,0x 10" Bq

- flr aerosolférmige Radionuklide mit Halbwertszeiten von mehr als 8 Ta-

gen
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im Kalenderjahr: 1,0x 10" Bq
an 180 aufeinander folgenden Tagen: 0,5x 10" Bq
fiir den Zeitraum eines Kalendertages: 1,0 x 10 Bq

Werte flir zulassige Ableitungen mit dem Abwasser:

fir Radionuklidgemisch ohne Radium und Tri-

tium

im Kalenderjahr: 3,0x 10" Bq
an 180 aufeinander folgenden Tagen: 1,5x 10" Bq
far Tritium (H-3)

im Kalenderjahr: 1,8 x 10" Bq
an 180 aufeinander folgenden Tagen: 0,9x 10" Bq

Anderungen der Anlage KWO

Genehmigt werden die nachfolgenden Anderungen der Anlage KWO und ihre
jeweilige Einbindung in den Stilllegungsbetrieb.

1.

a)

b)

Nutzungsanderungen von Geb&uden und Flachen:

die Nutzung des Gebaudes 39 (Lagergebaude) und des Gebaudes 52 (La-
gergebaude) zur Lagerung von radioaktiven Reststoffen und radioaktiven
Abfallen und zur Zwischenlagerung von radioaktiven Abfallen sowie die je-
weils hierflr erforderlichen technischen MaBnahmen,

die Nutzung der Gebaude 06 (Maschinenhaus), 09 (Kraftwerkhilfsanlagen-
gebaude), 26 (erweitertes Reaktorhilfsanlagengebaude), 29 (Freilager), 50
(Lagerhalle am Kihlwasserpumpenhaus), 53 (Lagerhalle), 55 (Gebaude
fr zusatzliche Sicherheitseinspeisung) sowie die Nutzung der in den Un-
terlagen (A. Il.) bezeichneten Flachen auf dem Anlagengelande zur Lage-
rung von radioaktiven Abféallen und radioaktiven Reststoffen,

bauliche Anderungen der Gebaude 39 (Lagergebaude) und 52 (Lagerge-
b&ude) zur Schaffung der bauseitigen Voraussetzungen fir die Lagerung
von radioaktiven Reststoffen und radioaktiven Abfallen und fir die Zwi-
schenlagerung von radioaktiven Abfallen.



1.3

1.4

o~ np S

10

3. technische Anderungen der Energieversorgung (externe Netzanbindung
zur Eigenversorgung, dieselgestitzte Energieversorgung).

Vorgehensweise fir Stoffe, bewegliche Gegenstédnde, Geb&aude, Anlagen und
Anlagenteile auBerhalb des Anwendungsbereiches des § 29 StrlSchV.

Genehmigt wird die Herausgabe von Stoffen, beweglichen Gegenstanden,
Gebauden, Anlagen und Anlagenteilen aus dem Uberwachungsbereich, aller-
dings nur, wenn sie nicht aktiviert oder kontaminiert sind. Geb&aude dirfen zu
keinem Zeitpunkt Bestandteil eines Kontrollbereiches gewesen sein. Die Stof-
fe, beweglichen Gegenstande, Anlagen- oder Anlagenteile befanden sich zu
keinem Zeitpunkt innerhalb des Kontrollbereichs. Die Einzelheiten des Verfah-
rens zur Herausgabe sind in der Unterlage A. Il. Nr. 6 geregelt.

Verhéltnis zu Betriebsgenehmigungen und atomrechtlichen Bescheiden

Solange die 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung wirksam und vollziehbar
ist, 16st sie die fur das KWO geltenden atomrechtlichen Genehmigungen nebst
Nebenbestimmungen sowie die nachtragliche Auflagen geman § 17 AtG und
Anordnungen gemaB § 19 AtG ab, soweit diese den Betrieb des KWO betref-
fen und soweit in diesem Bescheid nichts anderes festgelegt ist.

Il. Genehmigungsunterlagen

Genehmigungsantrag der KWO vom 21.12.2004, Az.: An/Nw

Anderung des Antrags der KWO vom 19. Mai 2006, Az.: An/Grf

Wechsel des Antragstellers zur EnBW Kernkraft GmbH (EnKK) vom 15.1.2007
Sicherheitsbericht, Stand 19.5.2006

Erlduterungsbericht 2004/Nr. 01 ,Beschreibung des ersten Abbauschritts®,
Stand: 16.11.2006, Index b

Erlauterungsbericht 2004/Nr. 02 ,Vorgehensweise flr Stoffe, bewegliche Ge-
genstéande, Gebaude, Bodenflachen, Anlagen oder Anlagenteile auBerhalb des
Anwendungsbereichs des § 29 StrISchV*, Stand: 19.06.2008, Index ¢
Erlduterungsbericht 2004/Nr. 03 ,Zusammenfassende Beschreibung in Betrieb
bleibender Systeme®, Stand: 16.11.2006, Index b

Erlauterungsbericht 2004/Nr. 04 ,Radiologischer Zustand der Anlage KWO*,
Stand: 16.1.2007, Index c
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17.
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28.

29.

30.

31.

32.
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Erlauterungsbericht 2004/Nr. 05 ,Lagerung von radioaktiven Reststoffen und
radioaktiven Abféllen sowie Zwischenlagerung von radioaktiven Abfallen in den
Lagergebauden Bau 39 und Bau 52, Stand: 10.04.2008, Index c
Erlduterungsbericht 2004/Nr. 06 ,Programm zur Umgebungsiberwachung®,
Stand: 20.11.2006, Index a

Erlauterungsbericht 2004/Nr. 07 ,Nutzungsanderung von Gebauden und Fla-
chen®, Stand: 15.6.2006, Index a

Erlduterungsbericht 2004/Nr. 08 ,Fachkunde der verantwortlichen Personen
und notwendige Kenntnisse der sonst tatigen Personen®, Stand: 16.1.2007,
Index b

Erlduterungsbericht 2006/Nr. 01 ,Brandschutz®, Stand: 16.11.2006, Index a
Technische Beschreibung Nr. 2005-E-05 ,Elektro- und leittechnische MaBnah-
men*, Stand: 20.1.2005

Technische Beschreibung Nr. 2005-M-06 ,Bautechnische MaBnahmen®,
Stand: 29.11.2006, Index a

Stilllegungshandbuch Teil 1, H 1 ,Personelle Betriebsorganisation®,

Stand: 8/2008

Stilllegungshandbuch Teil 1, H 2 ,Warten- und Schichtordnung*, Stand: 6/2007
Stilllegungshandbuch Teil 1, H 3 ,Instandhaltungsordnung®, Stand: 7/2007
Stilllegungshandbuch Teil 1, H 4 ,Strahlenschutzordnung*, Stand: 4/2008
Stilllegungshandbuch Teil 1, H 5 ,Wach- und Zugangsordnung®, Stand: 6/2007
Stilllegungshandbuch Teil 1, H 6 ,Alarmordnung®, Stand: 6/2007
Stilllegungshandbuch Teil 1, H 7 ,Brandschutzordnung*, Stand: 6/2007
Stilllegungshandbuch Teil 1, H 8 ,Erste-Hilfe-Ordnung®, Stand: 6/2007
Stilllegungshandbuch Teil 1, H 9 ,Anderungsordnung®, Stand: 6/2007
Stilllegungshandbuch Teil 1, H 10 ,Reststoffordnung®, Stand: 6/2008
Stilllegungshandbuch Teil 1, H 11 ,Stillsetzungs- und Abbauordnung®,

Stand: 11/2006

Stilllegungshandbuch Teil 2, J 1 ,,Auflagen®, Stand: 11/2006
Stilllegungshandbuch Teil 2, J 2 ,Betriebsbereitschaft sicherheitstechnisch be-
deutsamer Systeme und sonstiger wichtiger Einrichtungen®, Stand: 11/2006
Stilllegungshandbuch Teil 2, J 3 ,Sicherheitstechnisch bedeutsame Grenzwerte
sowie relevante Aktivitatsgrenzwerte®, Stand: 11/2006

Stilllegungshandbuch Teil 2, J 4 ,Stilllegungsbetrieb Gesamtanlage (Uberblick)®,
Stand: 11/2006

Stilllegungshandbuch Teil 2, J 5.1 ,Ausfall der Hauptnetzeinspeisung®, Stand:
6/2006

Stilllegungshandbuch Teil 2, J 5.2 ,Ausfall der BE-Lagerbeckenkihlung®,
Stand: 11/2006
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Stilllegungshandbuch Teil 2, J 5.3 ,Ausfall der Luftung®, Stand: 7/2006
Stilllegungshandbuch Teil 2, J 6 ,Meldung von Ereignissen, Stand: 6/2007
Stilllegungshandbuch Teil 2, J 7 ,Status der Systeme (Ubersichtsliste)*,

Stand: 11/2006

Stilllegungshandbuch Teil 2, J 8.1 ,MaBnahmen zum Schutz vor Eindringen ex-
plosionsfahiger, giftiger bzw. korrosiver Gase*®, Stand: 9/2005
Stilllegungshandbuch Teil 2, J 8.2 ,MaBnahmen bei Hochwasser,

Stand: 9/2005

Stilllegungshandbuch Teil 3, K 1.0 ,Einflhrung in die schutzzielorientierte Stor-
fallbehandlung®, Stand: 11/2006

Stilllegungshandbuch Teil 3, K 1.1 ,Schutzziel: Checklisten®, Stand: 11/2006
Stilllegungshandbuch Teil 3, K 1.2 ,Schutzziel: Aktivitatsrickhaltung®,

Stand: 11/2006

Stilllegungshandbuch Teil 3, K 1.3 ,Schutzziel: Brennelementkihlung - Kihlmit-
telinventar®, Stand: 11/2006

Stilllegungshandbuch Teil 3, K 4.1 ,Einwirkung von auBen (EVA)*,

Stand: 11/2006

Stilllegungshandbuch Teil 3, K 4.2 ,Brand®, Stand: 12/2006

Prafhandbuch Teil 1 ,Anwendungshinweise®, Stand: 11/2006

Prafhandbuch Teil 2 ,Prifliste 1%, Sicherheitsspezifikation, Prifbereiche E, M, P,
R, S sowie Bereich O (keine SSP), Stand: 11/2006

Wartungshandbuch Teil 1 ,Anwendungshinweise®, Stand: 11/2006
Qualitatsmanagementhandbuch (QMH), Stilllegungsbetrieb und Abbau,

Stand: 6/2007

Dokumentationshandbuch fir den Stilllegungsbetrieb und Abbau des Kernkraft-
werks Obrigheim, Stand: 3/2006

Schreiben der EnKK GmbH vom 14.5.2007, Az.: An/Grf zur Stilllegung des
Kernkraftwerkes Obrigheim

Schreiben der EnKK GmbH vom 19.06.2008, Az.: An/Grf

Schreiben der EnKK GmbH vom 03.07.2008 (Liste der Prufstrahler)

Die in der Anlage 1 zum Schreiben des Umweltministeriums Baden-
Wirttemberg vom 28.08.2008, Az.: 33-4651.11-31/1.SG-1 aufgefihrten Unter-
lagen (VS-NfD)
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lll. Nebenbestimmungen

Die Genehmigung wird mit folgenden Nebenbestimmungen (inhaltliche Beschran-
kungen, Auflagen) verbunden.

Ubersicht:

1. Allgemeines

2. Personal und Betriebsflhrung

3. Handhabung bestrahlter Brennelemente
4. Schriftliche betriebliche Regelungen

5. Instandhaltung und wiederkehrende Prufungen
6. Objekisicherung

7. Besondere Vorkommnisse

8. Meldepflichtige Ereignisse

9. Entsorgung

10.RegelméaBige Berichtspflichten
11.Anderungen der Anlage

12. Abbau

13.Bautechnik

1. Allgemeines

1.1

Uber den Stilllegungsbetrieb und den Abbau der Anlage sind der Aufsichtsbe-
hérde Monatsberichte spatestens bis zum Ende des Ubernachsten Monats je-
weils in zweifacher Fertigung vorzulegen, in denen die Betriebsdaten zum Still-
legungsbetrieb sowie alle fir die Beurteilung des ordnungsgemaBen Betriebs
der Anlage erforderlichen Angaben und der Stand der Arbeiten zur Durchflh-
rung von Anderungen, von Stillsetzungen und von Abbauarbeiten enthalten
sind.

In den Monatsberichten sind auch die Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der
Luft und mit dem Abwasser nach den zu bilanzierenden Nukliden und Nuklid-
gruppen getrennt anzugeben. Fir das Kalenderjahr und fir 180 aufeinander
folgende Tage ist der Ausschépfungsgrad fir die im Abschnitt A. 1. flr diese
Zeitraume festgelegten Grenzwerte anzugeben.

Je eine Mehrfertigung dieser Monatsberichte ist dem Wirtschaftsministerium,
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dem Innenministerium sowie dem zugezogenen Sachverstandigen zu Uber-
senden.

Antrage an andere Behdrden auf Erteilung von Genehmigungen, Erlaubnissen
oder sonstigen Gestattungen sowie behdérdliche Bescheide, die

- den Arbeitsschutz (ohne Arbeitszeitordnung),
- den Immissionsschutz,

- das Baurecht oder

- das Wasserrecht

betreffen, sind jeweils umgehend in Kopie der Aufsichtsbehérde zu Gbersen-
den.

Der Betrieb der behérdlichen Kernreaktor-Ferniiberwachung (KFU) auf dem
Anlagengelande ist zu dulden.

Die fir die KFU von der EnKK zur Verfligung gestellten Raume, Einrichtungen
und Anschlisse sind in ordnungsgemaBem, funktionsbereitem Zustand zu hal-
ten, so dass bei allen Betriebsbedingungen ein spezifikationsgemaBer Betrieb
der KFU gewahrleistet ist.

Wenn sicherheitsrelevante Prozesse bzw. Arbeiten des Stilllegungsbetriebes
und des Abbaus ganz oder teilweise von einer anderen Anlage oder einem
anderen Standort der EnKK ausgefihrt werden, muss sichergestellt sein, dass
der Leiter der Anlage und die zustéandigen Organisationseinheiten der Anlage
die Verantwortung fir die Prozesse bzw. Arbeiten wahrnehmen. Hierzu mus-
sen eine ausreichende Lenkung, Uberwachung und Uberpriifung durch den
Leiter der Anlage und die zustéandigen Organisationseinheiten der betroffenen
Anlage erfolgen und die Regelungen, die fur Tatigkeiten externer Stellen ge-
lten, entsprechend angewandt werden.

Jahrlich zum 31.3. ist der Aufsichtsbehdrde zur Unterrichtung des Bundesmi-
nisteriums fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit sowie der Reaktor-
Sicherheitskommission und der Strahlenschutzkommission ein Bericht Uber
das vorausgegangene Kalenderjahr in sechsfacher Fertigung sowie dem zu-
gezogenen Sachverstandigen in einfacher Fertigung vorzulegen.

In diesem Bericht sind insbesondere sicherheitstechnisch relevante Betriebs-
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erfahrungen und Angaben zur Strahlenexposition des Personals, getrennt
nach Eigen- und Fremdpersonal, sowie eine Zusammenstellung der im vor-
ausgegangenen Kalenderjahr bei den Stillsetzungs- und Abbauarbeiten auf-
getretenen Personendosen (Kollektivdosen) aufzunehmen.

Ferner sind in diesem Bericht auch die Konsequenzen fir den Stilllegungsbe-
trieb und den Abbau des KWO darzustellen, die aus fir die kerntechnische Si-
cherheit bedeutsamen Ereignissen i.S. der Auflagen 7 und 8.1 gezogen wor-
den sind.

Die nachtragliche Auflage des Wirtschaftsministeriums Baden-Wrttemberg
vom 26.11.2003, Az.: 4-4651.12-KWO-1, Uber die Einflhrung eines Sicher-
heitsmanagementsystems, die Férderung der Sicherheitskultur sowie die An-
forderungen an den Wissenserhalt, die Personalentwicklung, den Personalbe-
stand und Organisationsanderungen im KWO ist weiterhin zu erflllen.

Die nachtragliche Auflage des Wirtschaftsministeriums Baden-Wirttemberg
vom 12.07.2005, Az.: 4-4651-12-KWO-2, zur Verhinderung des Entweichens
radioaktiver Stoffe aus den vorgesehenen UmschlieBungen in die Anlage oder
die Umgebung ist weiterhin zu erflllen.

Bei Anderungen des im Sicherheitsbericht (vgl. Abschnitt Il Nr. 4) dargestellten
Gesamtkonzeptes fir die Stilllegung und den Abbau sind der atomrechtlichen
Genehmigungsbehdérde Unterlagen mit Angaben zu den insgesamt geplanten
MaBnahmen vorzulegen. Diese missen insbesondere die Beurteilung ermég-
lichen, ob die neu beantragten MaBnahmen weitere MaBnahmen nicht er-
schweren oder verhindern und ob insgesamt eine sinnvolle Reihenfolge der
AbbaumaBnahmen zur Realisierung des neuen Gesamtkonzeptes vorgesehen
ist.

Personal und Betriebsfiihrung

Personelle Anderungen innerhalb der Geschéaftsfithrung der EnKK sind der
atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde unverziiglich schriftlich anzuzeigen. Fir je-
den Kernkraftwerksstandort ist innerhalb der Geschéaftsfiihrung der EnKK ein
Technischer Geschaftsflihrer vorzusehen, der die Aufgaben und Pflichten des
Strahlenschutzverantwortlichen fur diesen Standort wahrnimmt und dem die
zur Erfillung seiner Aufgaben und Pflichten notwendigen Befugnisse innerhalb
der EnKK-Geschaftsflihrung eingerdumt werden.
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Die erforderliche Fachkunde i. S. v. § 7 Abs. 3i. V. m. § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG der
Personen, die erstmals als verantwortliche Personen hauptamtlich oder stell-
vertretend als

- Leiter der Anlage,

- Fachbereichsleiter,

- Teilbereichsleiter,

- Ausbildungsleiter,

- Leiter der Qualitatssicherungsstelle,
- Schichtleiter,

- Reaktorfahrer,

- Objektsicherungsbeauftragter,

- Strahlenschutzbeauftragter

oder in einer vergleichbaren Funktion téatig werden, ist gegentber der Auf-
sichtsbehérde nachzuweisen.

Die Bestellung verantwortlicher Personen darf erst erfolgen, wenn die Auf-
sichtsbehdrde festgestellt hat, dass die erforderliche Fachkunde nachgewie-
sen wurde, und dies der Genehmigungsinhaberin bestatigt hat. Vor der Bestel-
lung von Strahlenschutzbeauftragten ist eine Fachkundebescheinigung geman
§ 30 StrISchV vorzulegen.

Die Nachweise Uber die Fachkunde sind der Aufsichtsbehérde grundsatzlich
mindestens einen Monat vor Auslibung der neuen Funktion zu Gbersenden.

Verantwortliche Personen im Sinne von Auflage 2.2 sind schriftlich zu bestel-
len.

Aus dem Bestellungsschreiben muss der Zustandigkeits- und Verantwor-
tungsbereich insbesondere hinsichtlich der Einhaltung des Atomgesetzes und
der zugehdrigen Rechtsverordnungen sowie der Bestimmungen dieses Be-
scheids hervorgehen.

Jahrlich zum 31.3. ist der Aufsichtsbehdrde und dem zugezogenen Sachver-
standigen ein Bericht Uber die im vorausgegangenen Kalenderjahr getroffenen
MaBnahmen zur Erhaltung der Fachkunde deri.S.v. § 7Abs. 3i. V.,m. § 7
Abs. 2 Nr. 1 AtG verantwortlichen Personen und der i.S.v. § 7 Abs. 3i. V. m.
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§ 7 Abs. 2 Nr. 2 AtG sonst tatigen Personen zu Ubersenden.

Das Programm zur Erhaltung der Fachkunde des verantwortlichen Schicht-
personals ist nach MaBgabe der ,Richtlinie fir Programme zur Erhaltung der
Fachkunde des verantwortlichen Schichtpersonals in Kernkraftwerken“ (GMBI.
1993, Nr. 36) der Aufsichtsbehdérde und dem nach § 20 AtG zugezogenen
Sachverstéandigen (nachfolgend: zugezogener Sachverstandiger) erstmals
zum 31.10.2007 vorzulegen.

Handhabung bestrahlter Brennelemente

Mindestens zwei Monate vor dem erstmaligen Einsatz eines Transportbehal-
tertyps oder eines Transport- und Lagerbehaltertyps flir bestrahlte Brennele-
mente in der Anlage sind der Aufsichtsbehdrde und dem nach § 20 AtG zuge-
zogenen Sachverstandigen jeweils Unterlagen zur sicherheitstechnischen
Eignung des Behélters einschlieBlich der technischen Ausfihrung seiner Last-
anschlagpunkte und Lastaufnahmemittel sowie zu den zugehdérigen Hebege-
schirren und Handhabungseinrichtungen zu Ubersenden.

Mindestens 6 Wochen vor dem Einbringen eines Transportbehalters oder ei-
nes Transport- und Lagerbehalters fir bestrahlte Brennelemente in das Reak-
torgeb&ude oder das Notstandsgebaude ist der Aufsichtsbehérde und dem
zugezogenen Sachverstandigen nachzuweisen, dass der Transportbehalter in
einem ordnungsgeman gepruften Zustand zum Einsatz gelangt.

Die Termine fUr die vorgesehenen Handhabungen sind der Aufsichtsbehérde
und dem zugezogenen Sachverstéandigen rechtzeitig vor dem Verbringen ei-
nes Behalters in die Anlage mitzuteilen.

Wird der Rucktransport eines Brennelementtransportbehalters mit bestrahlten
KWO-Brennelementen nach Verlassen der Anlage erforderlich, so sind der
Aufsichtsbehérde und dem zugezogenen Sachverstéandigen zusatzlich zu den
Unterlagen gemaB Nebenbestimmung 3.2 Unterlagen Uber die vorgesehenen
Tatigkeiten in der Anlage unverzlglich zu Ubersenden.

Jeder Transport von Brennelementen (bzw. Brennstaben) ist der Aufsichtsbe-
hoérde spatestens 2 Wochen vor dem geplanten Transportzeitpunkt schriftlich
mitzuteilen. Dabei sind anzugeben:
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- Datum des Transports,

- Anzahl der Brennelemente,

- Kennzeichnung der Brennelemente und
- Abklingzeiten der Brennelemente.

Schriftliche betriebliche Regelungen

Auf der Hauptwarte sowie in der Notsteuerstelle ist das Stilllegungshandbuch
in der jeweils gliltigen Fassung bereitzuhalten.

Das Stilllegungsreglement ist auf dem aktuellen Stand zu halten und im Be-
darfsfall und bei Vorliegen entsprechender neuer Erkenntnisse jeweils unver-
zlglich zu &ndern und zu erganzen.

Unabhé&ngig davon sind diese Regelungen auf Vollstandigkeit, Richtigkeit und
ZweckmaBigkeit, falls keine weitergehenden Festlegungen getroffen sind,
jahrlich zu Gberprufen.

Die Uberpriifung ist zu dokumentieren.

Die Aufsichtsbehdrde und der zugezogene Sachverstéandige sind in den Ande-
rungsdienst des Stilllegungsreglements, das Innenministerium, das Wirt-
schaftsministerium und das Regierungsprasidium Karlsruhe in den Ande-
rungsdienst der Betriebsordnungen des Stilllegungshandbuchs mit Ausnahme
der Strahlenschutzordnung und der Erste-Hilfe-Ordnung und die Landesans-
talt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (LUBW) in
den Anderungsdienst der Strahlenschutzordnung und der Alarmordnung ein-
zubeziehen.

Instandhaltung und wiederkehrende Priufungen

Die Anlage ist zur Uberpriifung des Soll-Zustandes wiederkehrenden Priifun-
gen nach MaBgabe des Prifhandbuchs zu unterziehen.

Jahrlich zum 31.3. ist der Aufsichtsbehérde und dem zugezogenen Sachver-
standigen ein zusammenfassender Bericht Uber die im vorausgegangenen Ka-
lenderjahr durchgefuhrten wiederkehrenden Prifungen und deren Ergebnisse
zu Ubersenden.
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Jeweils bis zum 1.12. ist der Aufsichtsbehdrde und dem zugezogenen Sach-
verstandigen ein Rahmenterminplan Uber alle im Folgejahr durchzufiihrenden
wiederkehrenden Prifungen vorzulegen.

Fortschreibungen dieses Terminplans sind der Aufsichtsbehérde jeweils um-
gehend vorzulegen.

Die Protokolle derjenigen Prifungen der Prifliste 1 und 2, bei denen unzulas-
sige Abweichungen von den Prifzielen festgestellt wurden, und die Protokolle
der ggf. notwendigen Nachprufungen sind jeweils der Aufsichtsbehdrde mit
dem Jahresbericht nach Auflage 5.1 zu tbersenden.

Ergeben sich im Verlauf des Stilllegungsbetriebes Erkenntnisse, die eine An-
derung des Prifumfanges, der Priffristen, der Priifmethoden oder sonstiger
Festlegungen in den Prifvorschriften erfordern, so sind die betroffenen Prif-
vorschriften unverztglich entsprechend fortzuschreiben.

Die gesamte Anlage mit allen Einrichtungen und Ersatzkomponenten ist, so-
weit es fur die Sicherheit und die Sicherung der Anlage von Bedeutung ist, ei-
ner regelmaBigen Wartung und Inspektion sowie einer Instandsetzung nach
MaBgabe des Wartungshandbuchs und der Instandhaltungsordnung des Still-
legungshandbuches zu unterziehen.

Bei Instandhaltungsarbeiten an sicherheitstechnisch wichtigen maschinen-

technischen und elektrotechnischen Einrichtungen missen die Ersatzteile,

soweit geprifte Unterlagen, z.B. Spezifikationen, Berechnungen, Zeichnun-
gen, Fertigungsunterlagen und Prifplane vorliegen, diesen entsprechen.

FUr umschlossene radioaktive Stoffe i.S.v. § 3 Abs. 2 Nr. 29 Buchstabe b
StrISchV (im Folgenden als Strahler bezeichnet), deren Aktivitaten die Freig-
renzen der Anlage lll, Tabelle 1, Spalte 2 StrISchV Uberschreitet, gilt Folgen-
des:

Die Strahler sind jahrlich einmal auf Dichtheit und Unversehrtheit ihrer Umhul-
lung prifen zu lassen. Diese Prifungen sind vom daftir bestimmten Sachver-
stédndigen nach § 66 StrlSchV durchflihren zu lassen. Die ,Richtlinie Gber
Dichtheitsprifungen an umschlossenen radioaktiven Stoffen” (GMBI. Nr. 27
vom 13.04.2004, S. 530) ist zu beachten.
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Die wiederkehrenden Prufungen kdnnen entfallen oder in gr6Beren Zeitab-
stdnden vorgenommen werden, sofern die Aufsichtbehérde dies zugelassen
hat.

Wird ein Strahler nicht mehr benutzt, so ist dies und die ordnungsgemaRe
Entsorgung bzw. Abgabe der Aufsichtsbehdrde mitzuteilen.

Objektsicherung

Der duBere Sicherungsbereich ist im Rahmen des betrieblich Méglichen stets
so Ubersichtlich zu halten, dass der Objektsicherungsdienst seine Aufgaben
wahrnehmen kann. Dies gilt insbesondere fir das Anlegen und die Instandhal-
tung der Streifenwege entlang der auBeren UmschlieBung.

Geplante Veranderungen innerhalb des &uBeren Sicherungsbereichs sind der
Aufsichtsbehérde und dem Innenministerium mindestens 4 Wochen vor der
Durchfithrung entsprechend der Anderungsordnung des Stilllegungshand-
buchs anzuzeigen.

Alle sicherungsrelevanten Regelungen (insbesondere administrative Anwei-
sungen, Bedienungsanleitungen, Schlisselordnungen) sind mit einem Ver-
zeichnis zu einer Gesamtunterlage zusammenzufassen. Diese Unterlage ist
laufend zu aktualisieren und muss in Pforte, Objektsicherungszentrale, Ob-
jektsicherungsnotsteuerstelle und beim Objektsicherungsbeauftragten vorhan-
den sein.

Die Sicherung betreffende Ereignisse sind der Aufsichtsbehérde und dem In-
nenministerium nach MaBgabe des Schreibens des Umweltministeriums vom
25.1.1995 und 9.2.1995, Az.: 51-4634.72, unverzlglich zu melden.

Besondere Vorkommnisse

Besondere Vorkommnisse in anderen in- und auslandischen kerntechnischen
Anlagen einschlieBlich festgestellter Méngel, die der Genehmigungsinhaberin
bekannt werden, sind unverziglich auf ihre sicherheitstechnische Relevanz fir
den Stilllegungsbetrieb und den Abbau des KWO zu Gberprifen. Hierzu geho-
ren insbesondere Vorkommnisse, die Organisationen wie die GRS, die IAEO
oder die OECD veréffentlichen, sowie solche, die durch Informationsdienste
der Betreiber bekannt gemacht werden.
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Uber die Ergebnisse der durchzufiihrenden Uberpriifungen ist der Aufsichts-
behdrde und dem zugezogenen Sachverstandigen jeweils 2 Monate nach Ab-
lauf des Kalenderhalbjahres d. h. zum 31.08. (1. Bericht) und zum 28.02. (2.
Bericht) zu berichten. Dabei sind Informationen die im 1. und 2. Quartal des
laufenden Jahres eingegangen sind jeweils im 1. Bericht, solche aus dem 3.
und 4. Quartal des laufenden Jahres jeweils im 2. Bericht zu bericksichtigen.

Abweichend hiervon ist bei besonderen Vorkommnissen, tber die die GRS in
Weiterleitungsnachrichten informiert, jeweils spatestens 2 Monate nach Ein-
gang der Weiterleitungsnachricht der Aufsichtsbehérde und dem zugezogenen
Sachversténdigen Uber die Ergebnisse der durchzufiihrenden Uberpriifungen
zu berichten.

Meldepflichtige Ereignisse

Far die kerntechnische Sicherheit bedeutsame Ereignisse, die nach MaBgabe
der Atomrechtlichen Sicherheitsbeauftragten- und Meldeverordnung zu mel-
den sind, ist folgendes zu veranlassen:

- Die geforderten Meldungen sind gleichzeitig dem zugezogenen Sachver-
stéandigen zu Ubermitteln.

- Bei meldepflichtigen Ereignissen, die radiologische Auswirkungen auf die
Umgebung haben kénnen, ist auBerdem die Landesanstalt fir Umwelt,
Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg unverziglich zu unter-
richten.

- Bei meldepflichtigen Ereignissen der Kategorie S und E diirfen die zu er-
greifenden MaBnahmen erst nach Anhérung des zugezogenen Sachver-
standigen durchgefiihrt werden. Die vorherige Anhérung darf nur bei MaB-
nahmen unterbleiben, die im Interesse der Sicherheit der Anlage unver-
zlglich getroffen werden missen.

- Nach Abschluss der Sachverhaltsermittlungen ist der Aufsichtsbehdrde ein
Bericht zu jedem meldepflichtigen Ereignis zu Gbersenden, soweit dies
nicht bereits abschlieBend mit der Meldung erfolgt ist. In dieser Stellung-
nahme ist auf Hergang und Ursache des Ereignisses, auf etwaige Auswir-
kungen innerhalb und auBerhalb der Anlage, auf die getroffenen Gegen-
und AbhilfemaBnahmen und die ggf. gezogenen oder noch zu ziehenden
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Konsequenzen einzugehen. Sind die Ermittlungen innerhalb von sechs
Wochen nach Erkennen des meldepflichtigen Ereignisses nicht abge-
schlossen, so ist die Aufsichtsbehdrde Gber die bis dahin gewonnenen Er-
kenntnisse und das Veranlasste zu informieren.

Sollen im Zusammenhang mit einem meldepflichtigen Ereignis Anlagenteile
mit sicherheitstechnischer Bedeutung bereits vor Abschluss der Ursachener-
mittlung und Bewertung durch den zugezogenen Sachverstandigen beseitigt
werden, ist dies der Aufsichtsbehdrde mindestens 1 Woche vorher mitzuteilen.

Entsorgung

Jeder An- bzw. Abtransport von bestrahlten Brennelementen zu bzw. von der
Anlage ist der Aufsichtsbehérde und dem Regierungsprasidium Karlsruhe
(Abt. 6 - Landespolizeidirektion) mindestens 2 Wochen vor dem vorgesehenen
Zeitpunkt des Transportes anzuzeigen.

Bei Transporten von bestrahlten Brennelementen oder von radioaktiven Stof-
fen auf dem Anlagengelande sind technische SicherheitsmaBnahmen zu tref-
fen, die Gefahren fur Beschaftigte und die Allgemeinheit vermeiden. Es sind
hierbei Verpackungen zu verwenden, welche die flr den Transport auf 6ffentli-
chen StraBen geltenden Anforderungen erflllen.

Bei der Vorbehandlung und Konditionierung der radioaktiven Abfélle ist nach
von den von der Aufsichtsbehdrde zugezogenen Sachverstandigen gepriften
Priffolge- und Ablaufplanen, die die wesentlichen Arbeits- und Prifschritte
enthalten, bzw. nach gepriften Fach- und Arbeitsanweisungen vorzugehen.

Mindestens 8 Wochen vor dem erstmaligen Aufstellen einer mobilen Einrich-
tung zur Behandlung radioaktiver Abfalle ist dies mit einer entsprechenden Un-
terlage der Aufsichtsbehérde anzuzeigen. Vor Aufnahme des Betriebs muss
die Zustimmung der Aufsichtsbehdérde vorliegen.

Die Unterlage muss eine Systembeschreibung der mobilen Einrichtung enthal-
ten, aus der insbesondere

- die strahlenschutzgerechte Ausfuhrung der Einrichtung,
- die Dekontaminierbarkeit der Einrichtung,
- die messtechnische Ausristung der Einrichtung,
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- die installations- und verfahrensbedingten Brandlasten und Brandrisiken
der mobilen Einrichtung und

- die funktions- und genehmigungsgerechte Einbindung der Einrichtung in
die Infrastruktur (z.B. Energie- und Medienversorgung, LUftung, Abwasser)
und die Raumlichkeiten (z.B. Einhaltung der Raumklassifikation nach Ort-
sdosisleistung, baustatische GréBen)

hervorgehen.

Bei einem wiederholten Aufstellen der gleichen mobilen Einrichtung ist dies
spatestens 3 Tage vorher der Aufsichtsbehdrde schriftlich mitzuteilen. Aus der
Mitteilung muss eindeutig hervorgehen, um welche Einrichtung es sich handelt
und wann die erstmalige Aufstellung freigegeben worden ist.

Emission und Immission

Jahrlich zum 31.3. ist der Aufsichtsbehdrde und dem zugezogenen Sachver-
stéandigen eine Unterlage jeweils in zweifacher Fertigung zu Ubersenden, in
der die Dosisbelastungen der Bevélkerung in der Umgebung der Anlage auf
der Grundlage der tatsachlichen Ableitungen radioaktiver Stoffe im vorausge-
gangenen Kalenderjahr ermittelt werden.

Jahrlich zum 31.3. ist der Aufsichtsbehérde in vierfacher Fertigung der Jah-
resbericht auf Berichtsbogen gemaR KTA 1503.1/1504 zur Unterrichtung des
Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit Gber die
im vorausgegangenen Kalenderjahr erfolgten Ableitungen von radioaktiven
Stoffen mit der Fortluft und mit dem Abwasser vorzulegen.

Jahrlich zum 31.3. ist der Landesanstalt fiur Umwelt, Messungen und Natur-
schutz Baden-Wirttemberg in einfacher Fertigung sowie der Aufsichtsbehérde
in vierfacher Fertigung ein Bericht Uber die Ergebnisse der Umgebungstiber-
wachung im vorausgegangenen Kalenderjahr zur Unterrichtung des Bundes-
ministeriums far Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit vorzulegen.
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Anderungen der Anlage

Die in Abschnitt A. . gestatteten technischen Anderungen der Anlage sind ei-
ner begleitenden Kontrolle durch den von der atomrechtlichen Aufsichtsbehér-
de zugezogenen Sachverstandigen zu unterziehen. Hierzu gehdéren in der Re-
gel Vor-, Bau-, Abnahme- und Funktionsprifungen. Hierbei sind auch Unterla-
gen zu den StrahlenschutzmaBnahmen und zu den brandschutztechnischen
MaBnahmen zu erstellen. Entsprechende Unterlagen und Prifpléane sind ge-
maB den einschlagigen Vorschriften, Regeln und Richtlinien zu erstellen und
dem zugezogenen Sachverstandigen jeweils rechtzeitig zu Gbersenden. Vor
Einbeziehung der Anlagenteile in den Stilllegungsbetrieb ist dem von der
atomrechtlichen Aufsichtsbehérde zugezogenen Sachverstandigen anhand
der Prifdokumentation nachzuweisen, dass die Prifungen mit positivem Er-
gebnis abgeschlossen sind.

Mit der Errichtung bzw. dem Einbau von in Abschnitt A. |. gestatteten techni-
schen Anderungen der Anlage darf erst begonnen werden, nachdem die Vor-
prifung oder eine entsprechende Prifung fir diese Anlagenteile abgeschlos-
sen ist und geprufte Prifplane far die Montage vorliegen.

Abbau

Mindestens 8 Wochen vor Beginn von AbbaumaBnahmen ist die atomrechtli-
che Aufsichtsbehdrde umfassend Uber das jeweilige Abbauvorhaben und bei
komplexen Vorhaben auch tber die Teilvorhaben gemaR der Stillsetzungs-
und Abbauordnung (A. Il. Nr. 26) zu unterrichten.

In einer separaten Unterlage ist das Gesamtkonzept flir alle BrandschutzmalB-
nahmen und Brandschutzeinrichtungen, die von dem Vorhaben/Teilvorhaben
betroffen sind, zu beschreiben und zur Prifung vorzulegen.

Bautechnik

Dem vom Wirtschaftsministerium beauftragten Prufingenieur fir Baustatik als
bautechnischem Sachverstandigen sind rechtzeitig vor Baubeginn die erfor-
derlichen bautechnischen Nachweise in 2-facher Ausfertigung zur Prifung
vorzulegen.
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Die fiir die Verwendung von Bauprodukten erforderlichen U- bzw. CE-Zeichen
sind dem bautechnischen Sachverstandigen unaufgefordert vorzulegen.

Mit der Ausfihrung der Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn

- dem Wirtschaftsministerium ein geeigneter Bauleiter und ein Vertreter fir
ihn mit dem Nachweis der fachlichen Eignung benannt wurde,

- die Prifberichte des vom Wirtschaftsministerium beauftragten bautechni-
schen Sachverstandigen Uber die betreffenden statisch-konstruktiven Un-
terlagen beim Wirtschaftsministerium und bei der Bauleitung vorliegen,

- die jeweiligen Ausfihrungszeichnungen (z. B. bei Stahlbetonkonstruktio-
nen die Schaltplane, bei Stahlkonstruktionen die Konstruktionszeichnun-
gen) mit dem Freigabevermerk des Wirtschaftsministeriums bei der Baulei-
tung vorliegen,

- der Baubeginn dem Wirtschaftsministerium und dem zugezogenen Prifin-
genieur fur Baustatik angezeigt wurde.

Das Wirtschaftsministerium fuhrt fr dieses Vorhaben nach Abschluss der
RohbaumaBnahmen und nach Fertigstellung der GesamtbaumaBnahme eine
Abnahme durch. Die Genehmigungsinhaberin (Bauherr) hat dem Wirtschafts-
ministerium rechtzeitig schriftlich mitzuteilen, wann die Voraussetzungen daftr
gegeben sind.

IV. Inhaber, verantwortliche Personen

Die Genehmigungsinhaberin ist gemaB § 17 Abs. 6 AtG Inhaberin der Kernan-
lage und zugleich Strahlenschutzverantwortliche geman § 31 Abs. 1 StrlSchV
(EnBW Kernkraft GmbH).

Die Aufgaben des Strahlenschutzverantwortlichen geméas § 31 Abs. 1 StrlSchV
am Standort Obrigheim nimmt der im Stilllegungshandbuch Teil 1 Kapitel H 1
Personelle Betriebsorganisation genannte technische Geschéftsfihrer wahr.

Die verantwortlichen Personen gemaB § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG, die Strahlen-
schutzbeauftragten gemaB § 31 Abs. 2 StrISchV und der Objektsicherungsbe-
auftragte, der die mit dem Schutz der Anlage gegen StérmaBnahmen oder
sonstige Einwirkungen Dritter nach § 7 Abs. 2 Nr. 5 AtG zusammenhangenden
Aufgaben wahrnimmt, sind im Stilllegungshandbuch Teil 1 Kapitel H 1 Perso-
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nelle Betriebsorganisation aufgefihrt.

V. Kostenentscheidung

Die Antragstellerin hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

Far diesen Bescheid wird eine Gebuhr in H6he von 350.000,00 Euro festgesetzt.

Die Auslagen werden gesondert erhoben.
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Begrindung

. Sachverhalt

Kurze Betriebsgeschichte KWO

Die Errichtung und der Betrieb des Kernkraftwerks Obrigheim wurden am 16.
Juli 1964 beantragt. Die erste Teilerrichtungsgenehmigung wurde am
12.3.1965 erteilt. Nach Vorliegen der 2. Teilbetriebsgenehmigung vom
20.9.1968 erfolgte am 29. Oktober 1968 die erste Stromabgabe in das Netz.
Nach umfangreichen Prifungen und Versuchen hat die Betreiberin, Kernkraft-
werk Obrigheim GmbH, die Anlage am 1. April 1969 vom Hersteller Siemens
AG Ubernommen.

Wesentliche Genehmigungen im Laufe der Betriebszeit waren:

e Genehmigung zur Erneuerung der Dampferzeuger, 8. Juni 1983,

e Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb des Notstandssystems, 14.
August 1985,

e Genehmigung zur Errichtung eines zusatzlichen Sicherheitseinspeisesys-
tems, 5. Februar 1988,

e Genehmigung zum Betrieb des Kernkraftwerks (abschlie Bende Betriebs-
genehmigung), 27. Oktober 1992,

e Genehmigung zur Errichtung und Nutzung eines Abfallbehandlungsgebau-
des, 27. Mai 1997,

e Genehmigung zum Betrieb des externen Brennelementlagerbeckens, 26.
Oktober 1998.

Das KWO hat gemaB der Vereinbarung zwischen der Bundesregierung und
den Energieversorgungsunternehmen vom 14. Juni 2000 im Mai 2005 den
Leistungsbetrieb eingestellt. Seit Beendigung des Leistungsbetriebs im Mai
2005 befindet sich die Anlage KWO im sog. Nachbetrieb, der bis zur Erteilung
der vollziehbaren 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung erfolgt.
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Gesamtvorhaben, Antrag und Beschreibung des Genehmigungsumfangs
Gesamtvorhaben

Der Abbau der Anlage KWO insgesamt soll nach derzeitigem Planungsstand
in drei Abschnitten durchgefiihrt werden.

1. Abbauschritt:

Abbau von stillgesetzten Anlagen, Anlagenteilen, Systemen und Komponen-
ten, die ausschlieBlich im Uberwachungsbereich angeordnet sind. Dabei han-
delt es sich im Wesentlichen um Anlagenteile, bei denen eine Aktivierung oder
Kontamination auszuschlieBen ist.

2. Abbauschritt:

Abbau von stillgesetzten Anlagen, Anlagenteilen, Systemen und Komponen-
ten, die im Uberwachungs- und Kontrollbereich angeordnet sind. Er umfasst
insbesondere den Abbau von schwach und starker kontaminierten Anlagentei-
len sowie den Abbau der aktivierten Anlagenteile im Kontrollbereich.

3. Abbauschritt:

Abbau der restlichen stillgesetzten Anlagen, Anlagenteile, Systeme und Kom-
ponenten im Uberwachungs- und Kontrollbereich, soweit deren Abbau erfor-
derlich ist, um die Freigabe geman § 29 Strahlenschutzverordnung (StrISchV)
der Gebaude mit den darin noch enthaltenen Anlagenteilen sowie die Freigabe
geman § 29 StrISchV von Teilen des Anlagengelandes zu erreichen.

FOr das KWO ist ein durchgangiger Abbau ohne einen zeitlich vorlaufenden
sicheren Einschluss vorgesehen.

Die Stilllegung und der Abbau des KWO soll auf Basis von drei selbststandi-
gen atomrechtlichen Stilllegungs- und Abbaugenehmigungen erfolgen.

Die vorliegende Genehmigung entscheidet Uber die von der Antragstellerin
beantragte 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung. Hierbei handelt es sich
um eine selbststdéndige Genehmigung und nicht um eine Teilgenehmigung im
Sinne von § 18 AtVfV.
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Antrag auf Erteilung einer 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung

Die Kernkraftwerk Obrigheim GmbH hat mit Schreiben vom 21.12.2004 beim
damals zustandigen Wirtschaftsministerium den Antrag auf Erteilung einer 1.
Stilllegungs- und Abbaugenehmigung gestellt. Der Antrag umfasst

- die endglltige und dauerhafte Betriebseinstellung,

- den Stilllegungsbetrieb,

- die Festlegung der Werte fur zulassige Ableitungen radioaktiver Stoffe mit
der Abluft und dem Abwasser,

- den Abbau von Anlagenteilen im Uberwachungsbereich (1. Abbauschritt),

- Anderungen der Anlage zur Anpassung der Anlage an den Stilllegungsbe-
trieb und den Abbau und

- die Vorgehensweise flr Stoffe, bewegliche Gegenstande, Gebaude, Bo-
denflachen, Anlagen und Anlagenteilen auBerhalb des Anwendungsbe-
reichs des § 29 StrlSchV.

Mit Schreiben vom 19.5.2006 wurde der obige Antrag durch die Antragstellerin
geandert. Die Anderungen betreffen den Stilllegungsbetrieb und die geplanten
Anderungen der Anlage. Erganzt wurde die Liste der zum Abbau vorgesehe-
nen Anlagenteile. Des Weiteren wurde geman § 7 Abs. 2 der Strahlenschutz-
verordnung die Erstreckung der Genehmigung nach § 7 Abs. 3 AtG auf den
Umgang mit sonstigen radioaktiven Stoffen beantragt.

Die nach der LBO erforderlichen Baugenehmigungen wurden ebenfalls beant-
ragt.

Nicht beantragt wurden die Regelungen zur Freigabe von radioaktiven Stoffen
sowie von beweglichen Gegenstanden, Gebauden, Bodenflachen, Anlagen
und Anlagenteilen, die aktiviert oder kontaminiert sind und deren Aktivierung
oder Kontamination aus dem Betrieb oder dem Stilllegungsbetrieb des KWO
stammen. Die Betreiberin hat hierzu die Freigabe beim Umweltministerium
nach § 29 StrISchV beantragt. Bisher nicht genehmigte Freigabeoptionen oder
Entsorgungswege bedlrfen darliber hinaus erganzender Antrage.

Die EnKK GmbH hat sich mit Schreiben vom 15.01.2007 den Antrag der KWO
GmbH zu eigen gemacht.

GemaB § 19 b Abs. 1 Satz 1 AtVfV ist anhand der Angaben zu den insgesamt
geplanten MaBnahmen zur Stilllegung und zum Abbau der Anlage insbesonde-
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re zu prifen, ob die beantragten MaBnahmen weitere MaBnahmen nicht ver-
hindern oder erschweren und ob eine sinnvolle Reihenfolge der AbbaumaB-
nahmen vorgesehen ist. In der vorliegenden Genehmigung wird Uber die Zu-
lassigkeit der Uber den 1. Abbauschritt hinausgehenden MaBnahmen jedoch
keine Aussage getroffen.

Beschreibung des Genehmigungsumfanges

Standort

Der Standort des KWO befindet sich ca. 30 km nordwestlich von Heilbronn am
linken Neckarufer der Gemeinde Obrigheim im Neckar-Odenwald-Kreis. Der
Standort liegt im Mittel auf einer H6he von ca. 144 m UNN. Die nachstgelege-
ne gréBere Stadt ist Mosbach (ca. 5 km zur Stadtmitte). Der Anlage am néach-
sten liegen die Klaranlage und ein Aussiedlerhof in ca. 300 m Entfernung. Die
ersten Hauser der Ortschaft Obrigheim stehen im Sltdosten in einer Entfer-
nung von ca. 1 km.

Die Besiedlung, die Boden- und Wassernutzung, die Industriebetriebe, Ver-
kehrswege (StraBen-, Schienen- sowie Luftverkehrseinrichtungen) in der Um-
gebung des Standortes sowie die meteorologischen, die Boden-, die hydrolo-
gischen und die seismischen Verhaltnisse des Standorts sowie dessen radio-
logische Vorbelastung durch andere kerntechnische Anlagen oder Einrichtun-
gen sind im Sicherheitsbericht beschrieben. Eine Gasfernleitung mit einem
kirzesten Abstand von 6 km befindet sich in siddstlicher Richtung vom
Standort. Nach gegenwartiger Planung beabsichtigt die EnKK GmbH, westlich
der Anlage KWO das Brennelement-Zwischenlager KWO zur Trockenlagerung
der bestrahlten KWO-Brennelemente in Transport- und Lagerbehéltern zu er-
richten und zu betreiben.

In der ndheren Umgebung des Standortes sind keine Einrichtungen und Be-
triebe mit explosiven Stoffen vorhanden. Auf dem Neckar erfolgen keine
Transporte mit Gastankern.

Ausgangszustand (Zustand am Ende des Nachbetriebs)
Wie in Abschnitt B. I.1 dargestellt, befindet sich das KWO seit Mai 2005 im

Nachbetrieb. Der Nachbetrieb umfasst den Zeitraum zwischen der endgultigen
Beendigung des Leistungsbetriebs der Anlage und der Erteilung einer voll-
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ziehbaren Genehmigung zur Stilllegung und zum Abbau der Anlage. In dieser
Phase werden nicht mehr bendtigte, funktionslose Systeme reversibel auBer
Betrieb genommen und zur Vorbereitung spaterer MaBnahmen im Rahmen
der Stilllegungsgenehmigung Probenahmen durchgefuhrt. Wahrend des
Nachbetriebs sind die noch auf der Anlage befindlichen 342 Brennelemente in
das externe Brennelementlagerbecken verbracht worden und werden dort ge-
lagert. Zu Ende des Nachbetriebs sind die Systeme Uberwiegend entleert, tro-
cken, drucklos und Kalt.

Zu Ende des Nachbetriebs ist das Aktivitatsinventar verglichen mit dem Leis-
tungsbetrieb deutlich reduziert (kleiner 1 %) und betréagt ca. 10'® Bg, wovon
wiederum ca. 99 % in den Brennelementen enthalten ist. Der Aktivitatsanteil
auBerhalb der Brennelemente ist zu ca. 90 % in den aktivierten Strukturen
(Gebaude und Anlagenteile im Kontrollbereich) enthalten und zu ca. 10 % in
den aktivierten Kernbauteilen (Betriebsabfalle). Ein sehr geringer Anteil des
Aktivitatsinventars der Anlage befindet sich als Kontamination an den inneren
Oberflachen von wenigen Systemen wie dem Primarkreislauf. Wahrend des
Nachbetriebs wurde eine Priméarkreisdekontamination durchgefihrt.

Die Anlage verflgt tGber ein Betriebshandbuch (BHB), das die gultigen Be-
triebsordnungen und alle betriebs- und sicherheitstechnischen Anweisungen
enthalt, die fir den Nachbetrieb der Anlage und zur Beherrschung von Stérun-
gen erforderlich sind.

Gesamtvorhaben

Das Vorhaben Stilllegung und Abbau der Anlage KWO soll bis zur vollstandi-
gen Entlassung der Anlage aus der atomrechtlichen Uberwachung auf Basis
von drei atomrechtlich eigenstandigen Genehmigungen durchgefihrt werden.

Die drei Genehmigungen sollen insbesondere den Stilllegungsbetrieb umfas-
sen und den Abbau, der sich schwerpunktmé&Big in den Abbau im Uberwa-
chungsbereich, im Kontrollbereich und den restlichem Abbau gliedert.

Der Stilllegungsbetrieb umfasst im Wesentlichen den Betrieb von Anlagen, An-
lagenteilen, Systemen und Komponenten des KWO unter Fortfiihrung des Be-
triebs der hierzu noch bendtigten Anlagen, Anlagenteile, Systeme und Kom-
ponenten aus dem Betrieb des KWO, soweit diese fir die insgesamt geplan-
ten MaBnahmen zur Stilllegung und zum Abbau des KWO sowie fiir die Auf-
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rechterhaltung eines sicheren Zustands des KWO erforderlich sind. Das Ge-
samtvorhaben ist im Sicherheitsbericht beschrieben.

Mit Antrag vom 21.12.2004, geandert mit Schreiben vom 19.5.2006, hat die
Antragstellerin die dauerhafte und endgtiltige Betriebseinstellung des KWO
(Stilllegung), den Abbau in einem ersten Schritt und den Stilllegungsbetrieb
wahrend dieses ersten Schrittes beantragt. Durch den Abbau im Uberwa-
chungsbereich soll insbesondere auch Platz fir die Lagerung radioaktiver
Reststoffe im Rahmen der Bearbeitung und die Lagerung radioaktiver Abfélle
im Rahmen der Behandlung (Pufferlagerung, Abklinglagerung, Bereitstellungs-
lagerung) innerhalb bestehender Gebdude des Uberwachungsbereichs ge-
schaffen werden.

Durch die beantragten Nutzungséanderungen von Gebauden und Flachen wird
ausreichend Lagermdglichkeit fur radioaktive Reststoffe und radioaktive Abfal-
le geschaffen. Zwei Gebaude im Kontrollbereich sind entsprechend dem vor-
liegenden Antrag auf Nutzungsanderung auBerdem fiir die Zwischenlagerung
endlagergerecht konditionierter radioaktiver Abfélle vorgesehen.

Flr eine zligige und unterbrechungsfreie Durchfliihrung der insgesamt geplan-
ten MaBnahmen des Vorhabens Stilllegung und Abbau des Kernkraftwerks
Obrigheim ist es erforderlich, die verbliebenen bestrahlten Brennelemente aus
den Brennelementlagerbecken in der Anlage KWO zu entfernen. Hierzu hat
die EnKK GmbH beim Bundesamt fir Strahlenschutz einen Genehmigungs-
antrag fur die Aufbewahrung der KWO-Brennelemente in einem Brennele-
ment-Zwischenlager auBerhalb der Anlage am Standort KWO gestellt.

Stilllegung inkl. Stilllegungsbetrieb
Genehmigt werden soll die endgtiltige und dauerhafte Betriebseinstellung, sie

beinhaltet die geordnete, dauerhafte Stillsetzung von Anlagen, Anlagenteilen,
Systemen und Komponenten sowie den Abbau des KWO.
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2.4.1 Ende des nuklearen Betriebs

2.4.1.1  Ablésung der Regelungen zum nuklearen Betrieb

Mit der Genehmigung der Stilllegung und des Abbaus des Kernkraftwerks
Obrigheim sollen der Leistungs- und Nachbetrieb der Anlage endgultig und
dauerhaft eingestellt werden. Die Regelungen der Betriebsgenehmigung
und der zugehdrigen Anderungsgenehmigungen werden abgeldst, Rege-
lungen fir den Weiterbetrieb von Komponenten und Systemen im Stillle-

gungsbetrieb werden durch diesen Genehmigungsbescheid ersetzt.

Der Anlagenzustand zum Zeitpunkt der Genehmigungserteilung wird durch
das Stilllegungsreglement (SHB Teil 2 J7, siehe A. Il, Nr. 35) beschrieben.

2.4.1.2 Ubernahme von Auflagen aus dem bisherigen Betrieb des KWO

Mit der Genehmigung der Stilllegung und des Abbaus sollen grundsatzlich
alle Auflagen, soweit sie fir die Stilllegung und den Abbau relevant sind,

aus den atomrechtlichen Genehmigungen der Anlage KWO Gbernommen
werden. Die nachtraglichen Auflagen zur Betriebsfiihrung geman den Be-
scheiden des Wirtschaftsministeriums vom 26.11.2003 und 12.7.2005 ge-

lten weiter.

2.4.2 Stilllegungsbetrieb

Der Stilllegungsbetrieb soll im Wesentlichen umfassen: den Betrieb von auf
der Grundlage weiterhin bestehender Errichtungsgenehmigungen vorhande-
nen Anlagen, Anlagenteilen, Systemen und Komponenten des KWO unter
FortfGhrung des Betriebs der hierzu noch bendtigten Anlagen, Anlagenteile,
Systeme und Komponenten aus dem Betrieb des KWO, soweit diese fir die
insgesamt geplanten MaBnahmen zur Stilllegung und zum Abbau des KWO
sowie fur die Aufrechterhaltung eines sicheren Zustands des KWO erforderlich
sind. Er soll den Umgang mit radioaktiven Stoffen und radioaktiven Abfallen
und deren Lagerung umfassen, sowie den Umgang mit bestrahlten KWO-
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Brennelementen und deren Lagerung. Der Stilllegungsbetrieb soll entspre-
chend den betrieblichen Erfordernissen und dem Abbaufortschritt angepasst
werden. Er soll auch die endgultige AuBerbetriebnahme (Stillsetzung) nicht
mehr erforderlicher Anlagen, Anlagenteile, Systeme und Komponenten umfas-
sen, sowie die hierfir erforderlichen technischen MaBnahmen.

Der Stilllegungsbetrieb soll auf der Grundlage des Stilllegungsreglements er-
folgen.

Stillsetzung

Die Stillsetzung ist die endgultige AuBerbetriebnahme von Anlagen, Anlagen-
teilen, Systemen und Komponenten als Voraussetzung fir deren Abbau. Still-
gesetzte Systeme/Teilsysteme sollen von in Betrieb bleibenden Syste-

men/Teilsystemen rlckwirkungsfrei getrennt werden. Die Betriebsmedien sol-

len entfernt, das System/Teilsystem als stillgesetzt gekennzeichnet werden.

Die Durchfihrung von Stillsetzungen als Voraussetzung fir den Abbau soll
grundsatzlich systemweise erfolgen. Die fir den Abbau vorgesehenen Syste-
me/Teilsysteme sollen von den fiir den Weiterbetrieb vorgesehenen Systemen
getrennt werden. Die technischen MaBnahmen zur Herstellung von Schnitt-
stellen sollen im Wesentlichen aus MaBnahmen zur Trennung von Syste-
men/Teilsystemen, zum Verschluss bzw. Dichtsetzen der Trennstellen sowie
sonstigen MaBnahmen bestehen. Es soll eine entsprechende Kennzeichnung
der Schnittstellen erfolgen.

Weiterbetrieb von Systemen und Komponenten

Die bei Erteilung der Stilllegungsgenehmigung in unveranderter Form weiter
betriebenen Systeme sind im Stilllegungshandbuch Teil 2 J7 aufgelistet. Es
handelt sich im Wesentlichen um elektro- und leittechnische, lGftungstechni-
sche, sicherungstechnische, brandschutztechnische Einrichtungen sowie Ein-
richtungen im Zusammenhang mit Brennelementtransport und -lagerung,
Reststoffbehandlung, -bearbeitung und -lagerung, sowie Abwasserbehandlung
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und Arbeits- und Strahlenschutz.

Falls bei den in Betrieb bleibenden Systemen noch technische Anpassungen
an sich andernde Bedingungen erforderlich werden, sollen diese unter Beach-
tung der Anderungsordnung (SHB Teil 1 H9, siehe A.Il. Nr. 24) durchgefihrt

werden.
Anpassungen an den Abbau

Im Rahmen der vorliegenden Genehmigung werden auch die folgenden Ande-

rungen gestattet:
Nutzungsanderungen

Im Zusammenhang mit der Lagerung sowohl radioaktiver Reststoffe im
Rahmen der Bearbeitung als auch radioaktiver Abfalle im Rahmen der Be-
handlung sollen Nutzungsanderungen von vorhandenen Gebauden und
Flachen erfolgen. Gestattet wird die Lagerung im Lagergebaude Bau 39,
Lagergebaude Bau 52, beide sind Kontrollbereich, und Maschinenhaus
Bau 6, Kraftwerkshilfsanlagengebaude Bau 9, erweitertes Reaktorhilfsan-
lagengebaude Bau 26, Freilager Bau 29, Lagerhalle am Kuhlwasserpum-
penhaus Bau 50, Lagerhalle Bau 53, Gebaude flr zusatzliche Sicherheits-
einspeisung Bau 55 sowie auf in den Unterlagen (A. Il.) gekennzeichneten
Flachen auf dem Anlagengelande im Uberwachungsbereich. Durch die Ab-
baumaBnahmen im Rahmen der vorliegenden Genehmigung wird auf die-
sen Flachen in Gebduden und dem Anlagengeldnde gezielt Lagerraum fir

radioaktive Abfalle und Reststoffe geschaffen.

Im Rahmen der 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung soll die Nutzung
des Gebaudes 39 (Lagergebaude) und des Gebaudes 52 (Lagergebaude)
zur Lagerung von radioaktiven Reststoffen und von radioaktiven Abféllen
sowie zur Zwischenlagerung geman § 78 StriSchV in Abfallbehéltern er-
mdglicht werden. Dafiir sind bauliche Anderungen an den Lagergebauden
(Bau 39 und Bau 52) zur Schaffung der bauseitigen Voraussetzungen fir
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die Lagerung von radioaktiven Reststoffen und Abfallen sowie fir die Zwi-

schenlagerung von radioaktiven Abfallen gemaB § 78 StrlSchV erforderlich.

Bauliche Anderungen Bau 39 und 52

Die Lagergebaude (Bau 39 und 52) fur radioaktive Reststoffe und radioak-
tive Abfalle umfassen die wahrend des Betriebs des KWO als "Fassver-
sandstation” (Bau 39) und "Versandlagerhalle" (Bau 52) bezeichneten Ge-
baude. Der Bau 39 diente wahrend des Betriebs des KWO zur Lagerung
von verpackten radioaktiven Abféllen bis zur Ablieferung an ein Endlager.
Der Bau 52 diente wahrend des Betriebs des KWO zur Lagerung von ra-
dioaktiven Reststoffen (Komponenten und Komponententeile) und von
verpackten radioaktiven Abféallen. Im Rahmen der 1. Stilllegungs- und Ab-
baugenehmigung soll die Nutzung der Lagergeb&ude Bau 39 und 52 er-
weitert werden. Die Lagergeb&ude sollen zur Lagerung radioaktiver Rest-
stoffe und radioaktiver Abfalle aus dem Leistungs- und Nachbetrieb, dem
Stilllegungsbetrieb und dem Abbau der Anlage KWO insbesondere zur
Zwischenlagerung von radioaktiven Abféllen bis zur Ablieferung an ein
Endlager genutzt werden. Dazu sind bauliche Anderungen notwendig.

Die vier einzelnen Hallen sollen schrittweise umgebaut werden. Jede Halle
soll einen eigenen Lager- sowie Bedien- und Wartungsbereich erhalten.
Daruber hinaus soll Bau 39 einen Handhabungsraum erhalten.

Die Lagergebaude 39 und 52 sind als Stahlbetonkonstruktionen ausge-
fohrt. Die Transporte in den Hallen sollen mit Krénen erfolgen. Die bisher
vorhandenen Krane sind fir die Ein- und Auslagerung der vorgesehenen
Abfallbehalter nicht geeignet und werden abgebaut. Die einzubauenden
Kréne sollen fir eine Tragfahigkeit von 220 kN ausgelegt sein. Bei den
vorgesehenen Handhabungen kann es durch Absturz eines Gebindes fir
das Betriebspersonal nur zu sehr geringen Dosisbelastungen kommen.
Daher soll es nicht erforderlich sein, einen Lastabsturz durch technische
MaBnahmen am Kran zu verhindern, die Krane sollen lediglich nach kon-

ventionellen Vorschriften ausgelegt sein.
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Die Krane sollen u.a. im Hinblick auf den Strahlenschutz des Personals mit
Einrichtungen zur ferngesteuerten Handhabung der Abfallbehélter ausges-

tattet werden.

Die Auslegung und die Aufstellung der Abschirmwande zur Trennung der
Bedien- und Wartungsbereiche von den Lagerbereichen in der jeweiligen
Halle sollen zum Schutz des Personals geman den Anforderungen der
§§ 55 und 56 StrISchV erfolgen.

Das Uberwachungskonzept fiir den Lagerbetrieb soll u. a. Festlegungen
zur Durchfiihrung von Setzungsmessungen und zur Kontrolle der Lagerbe-

dingungen enthalten.

Technische Anderungen der Energieversorgung

Im Rahmen der 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung soll insbesondere
zur Reduktion des Eigenbedarfs, zur Optimierung des Stilllegungsbetriebs
und zur Vermeidung von Behinderungen bei den AbbaumaBnahmen die
Energieversorgung der Anlage KWO geé&ndert werden. Der vorhandene
110-kV-Anschluss soll als Hauptnetzanschluss genutzt werden. Der 20-kV-
Netzanschluss soll zum Reservenetzanschluss erweitert werden. Nach Ab-
schluss der MaBnahmen soll der 220-kV-Netzanschluss stillgesetzt werden

kdnnen.

Das Notnetz 1 soll auBer Betrieb genommen werden, wenn sich keine
Brennelemente mehr im internen Lagerbecken befinden oder nachgewie-
sen ist, dass es fur die Abfihrung der Nachzerfallsleistung nicht mehr er-

forderlich ist.

Die fiir den Stilllegungsbetrieb und den Abbau der Anlage KWO sowie flir
die Aufrechterhaltung eines sicheren Zustands des KWO erforderlichen An-
lagen, Anlagenteile, Systeme und Komponenten sollen dann, soweit eine
dieselgesttitzte Stromversorgung erforderlich ist, vom Notnetz 2 im Nots-
tandsgebaude versorgt werden. Hierzu sind insbesondere Umschliisse der
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noch dieselgestitzt zu versorgenden Verbraucher, z. B. vom Notnetz 1 auf
das Notnetz 2, vorgesehen sowie Anderungen an den vorhandenen elekt-
rotechnischen Verteilungen der Stromversorgung. AnschlieBend soll die
Stillsetzung der nicht mehr benétigten Dieselanlagen des Notnetzes 1 im
Kraftwerkshilfsanlagengebaude mdglich sein.

Nach dem Abtransport der bestrahlten KWO-Brennelemente aus der Anla-
ge KWO oder wenn nachgewiesen ist, dass das Notnetz 2 fiir die Abflih-
rung der Nachzerfallsleistung nicht mehr erforderlich ist, sollen die Diesel-
anlagen des Notnetzes 2 im Notstandsgebaude auBer Betrieb genommen
werden. Die danach noch erforderlichen Anlagen, Anlagenteile, Systeme
und Komponenten, fir die bei Ausfall beider Netzeinspeisungen (110 kV,
20 kV) weiterhin eine zusétzliche Stromversorgung notwendig ist (z. B.
Brandmeldeanlagen, Notbeleuchtung), sollen beispielsweise Uber vorhan-
dene Batterien versorgt werden. Zuséatzlich ist eine Netz-Ersatzanlage
nach konventionellem Regelwerk vorgesehen.

2.4.4 Umgang mit, Transport und Lagerung von radioaktiven Stoffen und Brennele-

menten

GemanB § 2 Abs. 1 AtG sind radioaktive Stoffe Kernbrennstoffe und sonstige
radioaktive Stoffe. Die Gestattung des Umgangs mit und der Lagerung von ra-
dioaktiven Stoffen bezieht sich auf die sonstigen radioaktiven Stoffe unter Ein-
beziehung von Kernbrennstoffen nach § 2 Abs. 3 AtG. Der Umgang mit und
die Lagerung von Brennelementen (Kernbrennstoffe) ist im Gestattungsum-

fang gesondert erfasst.

Der Stilllegungsbetrieb soll den Umgang mit, den Transport sowie die jeweilige
Lagerung folgender radioaktiver Stoffe umfassen: radioaktive Stoffe (ein-
schlieBlich Abfélle und Reststoffe sowie kontaminierte und aktivierte Gegen-
stédnde) aus dem Betrieb des KWO, dem Stilllegungsbetrieb sowie dem Abbau
von Anlagen, Anlagenteilen, Systemen und Komponenten, umschlossene ra-
dioaktive Stoffe (Prlfstrahler), nach externer Behandlung bzw. Bearbeitung zu-
rickgenommene radioaktive Abfalle bzw. Reststoffe, auch wenn diese durch
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gemeinsame Behandlung bzw. Bearbeitung mit Abfallen aus anderen Einrich-

tungen vermischt sind.

Insbesondere soll der Stilllegungsbetrieb auch die Zwischenlagerung geman
§ 78 StrISchV in den Lagergebauden Bau 39 und Bau 52 umfassen und die
Lagerung radioaktiver Reststoffe im Rahmen der Bearbeitung und radioaktiver

Abfalle im Rahmen der Behandlung.

Der Umgang mit radioaktiven Stoffen in der Anlage KWO soll die Behandlung
radioaktiver Abfélle beinhalten, wie z. B. Zerkleinerung, Trocknung oder Ver-

pressung sowie Verpackung.

Der Stilllegungsbetrieb soll auch den Umgang mit bestrahlten KWO-Brennele-
menten und deren Lagerung sowie mit Brennelement-/Brennstab-Behaltern
und zugehdrigen Hilfseinrichtungen und den Transport von bestrahlten KWO-
Brennelementen auf dem Anlagengelande umfassen bis zu deren Abtransport
aus der Anlage KWO.

2.4.41 Umgang und Lagerung von radioaktiven Reststoffen und radioaktiven Ab-

fallen

Im Rahmen der Bearbeitung radioaktiver Reststoffe und im Rahmen der
Behandlung radioaktiver Abfélle sollen die radioaktiven Reststoffe bzw. Ab-
falle in vorhandenen Raumen des Kontrollbereichs der Anlage KWO unter
Beachtung der Anforderungen der StrISchV gelagert werden. Die Lagerung
soll in folgenden Gebauden (in vorhandenen Raumen) erfolgen: im Lager
fOr radioaktive Abfalle (Bau 3); in den Lagergebduden (Bau 39 und Bau
52); im Abfallbehandlungsgebaude (Bau 60).

Zur Optimierung des Materialflusses im 1. Abbauschritt sollen in den Ge-
bauden des Uberwachungsbereichs - insbesondere im Maschinenhaus -
Bearbeitungsflachen (zur Zerlegung, Sortierung, Sammlung, voriberge-
hende Lagerung, Dekontamination und Durchfiihrung von Aktivitatsmes-

sungen) fur radioaktive Reststoffe eingerichtet werden.
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AuBer dem Maschinenhaus (Bau 6) sollen die folgenden Gebaude des
Uberwachungsbereichs fiir den Umgang mit und die Lagerung von Rest-
stoffen genutzt werden: Kraftwerkshilfsanlagengeb&aude (Bau 9), erweiter-
tes Kraftwerkshilfsanlagengebaude (Bau 26), Freilager (Bau 29), Lagerhal-
le am Kuhlwasserpumpenhaus (Bau 50), Lagerhalle (Bau 53), Gebaude fir
zusétzliche Sicherheitseinspeisung (Bau 55) sowie vorhandene Flachen
auf dem Anlagengelande. Im Zusammenhang mit der Lagerung radioakii-
ver Reststoffe im Rahmen der Bearbeitung bzw. radioaktiver Abfélle im
Rahmen der Behandlung sind Nutzungséanderungen der vorhandenen Ge-

b&ude und Flachen vorgesehen.

Fir den Umgang mit radioaktiven Reststoffen, deren Aktivitat unterhalb der
zulassigen Grenzwerte nach StrISchV fiir den Umgang im Uberwachungs-
bereich liegt, sollen die fiir den Uberwachungsbereich erforderlichen Strah-

lenschutzmaBnahmen getroffen werden.

Bei der Bearbeitung radioaktiver Reststoffe anfallende radioaktive Abfalle
sollen zu den Behandlungseinrichtungen in der Anlage KWO oder an Ex-
terne transportiert werden. Nach erfolgter Behandlung sollen die radioakti-
ven Abfalle in Abfallbehalter verpackt und in die Lagergebaude (Bau 39
und Bau 52) der Anlage KWO verbracht oder fir den Transport zu einem
Zwischen- oder Endlager bereitgestellt werden.

Bei der Behandlung der radioaktiven Abfalle sollen Abfallprodukte erzeugt
werden, die entsprechend der StrlISchV und der BMU-Richtlinie zur Kont-
rolle radioaktiver Abfalle vom 16.1.1989 (BAnz. 1989 Nr. 63 a) die Anforde-
rungen an eine Zwischenlagerung in Abfallbehéltern erfillen. Der Nach-
weis Uber die Einhaltung der Anforderungen soll im Rahmen der Qualifizie-
rung der Behandlungsverfahren gefuhrt werden.

Die fUr die Verpackung der radioaktiven Abfalle und Abfallprodukte zum
Einsatz kommenden Abfallbehalter sollen den Anforderungen der Trans-
portvorschriften und der Produktkontrollvorschriften zu den Endlagerbe-
dingungen des BfS entsprechen. Bei der Herstellung der Abfallbehélter und
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Abfallgebinde sollen entsprechend den Produktkontrollvorschriften zu den
Endlagerbedingungen Qualitatssichernde MaBnahmen und Kontrollen
festgelegt werden.

Die radioaktiven Abfélle sollen geméan StrlISchV und - soweit anwendbar -
der BMU-Richtlinie zur Kontrolle radioaktiver Abfalle mit vernachlassigbarer
Waérmeentwicklung, die nicht an eine Landessammelstelle abgeliefert wer-
den vom 16.1.1989 (BAnz. 1989, Nr. 63 a), letzte Ergdnzung vom
14.1.1994 (BAnz. 1994, Nr. 19), behandelt, verpackt und zwischengelagert
werden. Die anfallenden radioaktiven Abfélle sollen nach ihrer Behandlung
und Verpackung, die in der Anlage KWO (z. B. im Abfallboehandlungs-
gebaude [Bau 60]) und ggf. in externen Einrichtungen erfolgt, bis zur Ablie-
ferung an ein Endlager in den Lagergebauden (Bau 39 und Bau 52) der
Anlage KWO zwischengelagert werden, da bislang noch kein Endlager zur
Verfigung steht. Die Zwischenlagerung soll in Erfillung der Rechtspflich-
ten nach § 78 StrISchV erfolgen. Fur die Zwischenlagerung in der Anlage
KWO sollen die radioaktiven Abfélle in der Anlage KWO oder in externen
Einrichtungen so behandelt werden, dass physikalisch-chemisch stabile
Abfallprodukte entstehen und der sichere Einschluss der radioaktiven Stof-
fe gewahrleistet ist. Die Sicherheitsanforderungen an die Zwischenlage-
rung schwach- und mittelradioaktiver Abfélle der RSK-Empfehlung sollen
beachtet werden. Zusatzlich sollen in Abhangigkeit von der Auslegung der
Abfallbehalter ergdnzende MaBnahmen erfolgen, und zwar visuelle Kont-
rollen an reprasentativen Abfallgebinden und Raumluftkonditionierung in
den Lagerbereichen (z. B. mit Luftentfeuchtungsanlagen oder Heizungen),
um Korrosion an den Abfallgebinden wahrend der Zwischenlagerung zu

verhindern.

Insgesamt soll damit sichergestellt werden, dass die Abfallgebinde eine
Zwischenlagerung bis zur Ablieferung an ein Endlager unbeschadet Gber-

stehen.

Die in den Lagergebauden Bau 39 und Bau 52 vorhandene Lagerkapazitat
ist nach Darstellung der Antragstellerin fir die insgesamt zu erwartenden
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radioaktiven Abfalle von ca. 3.100 Mg, bei denen nach gegenwartigem
Planungsstand mit einem Einlagerungsvolumen der Abfallgebinde von ca.
3.500 m?3 zu rechnen ist, ausreichend bemessen (in den beiden Lagerge-

bauden steht ein Lagervolumen von ca. 5.500 m3 zur Verfligung).

Beim Umgang mit radioaktiven Materialien sollen grundsatzlich MaBnah-
men mit dem Ziel getroffen werden, radioaktive Reststoffe zu vermeiden

und den Anfall radioaktiven Abfalls zu reduzieren.

Bereitstellungsflachen und Transportwege

Die anfallenden radioaktiven Reststoffe sollen entsprechend ihrer vorgese-
henen weiteren Bearbeitung vor Ort oder extern bei Beachtung der Anfor-
derungen der StrISchV, soweit erforderlich, in geeignete Behaltnisse ge-
packt (z. B. Knautschtrommeln, Fasser, Container, Abfallbehalter) und ggf.
nach einer Lagerung (Abklinglagerung und Pufferlagerung) in der Anlage
KWO oder nach Bereitstellung (Bereitstellungslagerung) auf vorhandenen
Bereitstellungsflachen zur jeweiligen Bearbeitungseinrichtung in der Anlage
KWO (Nachzerlegung, Dekontamination, Messung) transportiert werden.
Nach § 29 StrlSchV freigemessene Reststoffe sollen auf vorhandenen Be-
reitstellungsflachen bis zu ihrem Abtransport aus der Anlage KWO abge-
stellt werden.

Die vorhandenen Bereitstellungsflachen sollen auch fur nicht radioaktive
Reststoffe und konventionelle Abfalle genutzt werden.

Far die erforderlichen Transporte in der Anlage KWO soll im Wesentlichen
die vorhandene Infrastruktur (z. B. Gabelstapler, Hebezeuge, Transportwe-
ge) genutzt werden.

Umgang und Lagerung von Brennelementen

Der Abtransport der KWO-Brennelemente von der Anlage soll alleine vom
externen Lagerbecken aus erfolgen. Daher wurden die bestrahlten Brenn-
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elemente aus dem internen Brennelementlagerbecken in das externe

Brennelementlagerbecken verbracht.

Die bestrahlten KWO-Brennelemente befinden sich in der Phase des Still-
legungsbetriebs der 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung voraus-
sichtlich nur noch im externen Brennelementnasslager im Notstandsge-
b&ude. Die Antragstellerin beantragt jedoch vorsorglich den Umgang und

die Lagerung sowohl fiir das interne als auch fir das externe Lagerbecken.

Nach Einlagerung aller 342 Brennelemente in das externe Brennelement-
lagerbecken sollen das interne Brennelementlagerbecken und die zugeho-
rigen Brennelement-Handhabungseinrichtungen mindestens so lange be-
trieben werden, bis der Nachweis erbracht ist, dass sie fir den Abtransport
der Brennelemente aus der Anlage nicht erforderlich sind. Vor ihrer AuB3er-
betriebnahme soll entsprechend vorgelegtem Erlauterungsbericht (A.ll. Nr.
7) der Nachweis der Machbarkeit des Abtransportes aus dem externen
Brennelementlagerbecken mit den vorhandenen Transport- und Lagerbe-

haltern im Aufsichtsverfahren zur Prifung vorgelegt werden.

Sollten nach Einlagerung der 342 Brennelemente in das externe Brenn-
elementlagerbecken Brennelemente wider Erwarten defekt werden, so sol-
len sie detektiert und nach Installation geeigneter Einrichtungen im exter-
nen Brennelementlagerbecken dort gekapselt werden.

FUr beide Becken existieren jeweils zwei Kihlstrange. Die Kihlsysteme
haben die Aufgabe, die Nachwarme der in den Brennelementlagerbecken
befindlichen bestrahlten KWO-Brennelemente abzufihren. Die Summe der
Nachzerfallsleistung der bestrahlten 342 KWO-Brennelemente wird zum
Zeitpunkt der Stilllegung nur noch ca. 250 kW betragen. Zur Einhaltung der
Vorgaben fur die Kiihlwassertemperatur in den Brennelementlagerbecken
soll die Warmeabfuhr Uber eine der beiden Kihlketten (Beckenkuihlkreis,
Zwischenkihlwasser und Nebenkihlwasser) ausreichend sein. Die betrieb-
lich vorgesehene Beckenkihlwassertemperatur von kleiner 35 °C soll mit-
tels intermittierenden Betriebs einer Kihlkette eingehalten werden. Sobald
die Nachzerfallsleistung der sich noch in einem Brennelementlagerbecken
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befindlichen bestrahlten KWO-Brennelemente anderweitig z. B. Uber die
vorhandenen lufttechnischen Anlagen abgeflihrt werden kann, sollen die
Beckenkulhlsysteme nicht mehr bendtigt werden. Ebenso werden dann
auch diejenigen Kihlketten nicht mehr benétigt, die nur flr die Warmeab-

fuhr aus den Beckenklhlsystemen notwendig sind.

2.4.5 Entsorgung radioaktiver Reststoffe und radioaktiver Abfalle

Flr die Entsorgung radioaktiver Stoffe sieht die Antragstellerin verschiedene
Entsorgungspfade vor: die uneingeschréankte Freigabe nach §§ 3 Abs. 2 Nr. 15
i.V.m. 29 Abs. 2 Nr. 1 StrlISchV (Entsorgungspfad A), die zweckgerichtete Frei-
gabe nach §§ 3 Abs. 2 Nr. 15 und 29 Abs. 2 Nr. 2 StrISchV (Entsorgungspfad
B), die Abklinglagerung (Entsorgungspfad C) mit dem Ziel des Erreichens der
Entsorgungspfade A oder B, den kerntechnischen Stoffkreislauf (Entsorgungs-
pfad D) und die Entsorgung als radioaktiver Abfall (Entsorgungspfad E).

Mit der Freigabe im Sinne des § 3 Abs. 2 Nr. 15 StrlSchV wird die Entlassung
radioaktiver Stoffe sowie beweglicher Gegenstéande, von Gebauden, Boden-
flachen, Anlagen oder Anlagenteilen, die aktiviert oder mit radioaktiven Stoffen
kontaminiert sind und die aus Tatigkeiten nach § 2 Abs. 1 Nr. 1 Buchstabe a
oder c¢ der StrlISchV stammen, aus dem Regelungsbereich des Atomgesetzes
sowie darauf beruhender Rechtsverordnungen und verwaltungsbehdrdlicher
Entscheidungen zur Verwendung, Verwertung, Beseitigung, Innehaben oder
zur Weitergabe an Dritte als nicht radioaktive Stoffe bewirkt. Die Freigabe
(Entsorgungspfade A und B) unterliegt gesonderten Bescheiden und ist nicht

Gegenstand dieses Bescheids.

Geregelt werden soll hier demgegeniber die Vorgehensweise fir die Zuflih-
rung nicht radioaktiver Reststoffe in den konventionellen Stoffkreislauf und die
Entsorgung radioaktiver Stoffe.

2.4.5.1 Freigabe nach § 29 StrlSchV

Das Freigabeverfahren wird vom Umweltministerium Baden-Wrttemberg
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in gesonderten Bescheiden (§ 29 Abs. 4 StrISchV) geregelt.

Material, das im Rahmen der Stilllegung und/oder des Abbaus freigegeben
werden soll, kann aufgrund der bisher erteilten Freigaben Nr. E 08/2004
(uneingeschrankte Freigabe von verschiedenen Stoffstromen) und

Nr. E 06/2006 (Freigabe von verschiedenen Stoffstromen zur Deponierung
bzw. Verbrennung) entsorgt werden, soweit sich das Material und die vor-
gesehene Entsorgung unter die 0.g. Bescheide subsumieren lassen, da
diese Bescheide weder auf den nach § 7 AtG genehmigten Betrieb von
KWO oder auf bestimmte Mengen beschrankt noch zeitlich befristet sind.
Sollen dartber hinaus kinftig weitere Freigabeoptionen (z.B. Freigabe von
Gebauden) herangezogen oder andere Entsorgungswege (z.B. Verbren-
nung) beschritten werden, so werden die 0.g. Bescheide durch Ande-
rungsbescheide entsprechend erweitert oder es werden zusatzliche Frei-
gaben in gesonderten Bescheiden entsprechend § 29 Abs. 4 StrlSchV er-
teilt.

Radioaktive Reststoffe, die bei dem Vorhaben Stilllegung und Abbau KWO
anfallen, sollen nach Bearbeitung und Freimessung mit geeigneten Frei-
messeinrichtungen von der Anlage KWO abtransportiert werden. Die Frei-
messung der Gebaude des Kontrollbereichs und von Bodenflachen des
Anlagengelandes sollen nach Abschluss der DekontaminationsmafBnah-

men erfolgen.

Vorgehensweise flir radioaktive Stoffe, fir die keine Freigabe nach
§ 29 StrISchV vorgesehen oder méglich ist

Stoffe, fiir die keine Freigabe nach § 29 StrlISchV vorgesehen oder auf-
grund ihrer Restaktivitat moglich ist, kdbnnen an Inhaber mit entsprechender
Genehmigung abgegeben werden (sog. Stoffkreislauf Kerntechnik). Es
handelt sich hierbei z.B. um Metalle, die nach dem Einschmelzen fiir die
Produktion von Abschirmungen oder Abfallgebinden verwendet werden
kénnen, und Anlagenteile, Gegenstédnde oder Gerate, die einer Wieder-
verwendung in anderen kerntechnischen Anlagen oder Einrichtungen zu-
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gefuhrt werden kdnnen.

Radioaktiver Abfall, d.h. die radioaktiven Reststoffe, deren Einordnung in

die anderen Entsorgungspfade (Herausgabe, uneingeschrankte Freigabe,
zweckgerichtete Freigabe oder Stoffkreislauf Kerntechnik) aus technischen
und/oder wirtschaftlichen Griinden nicht sinnvoll oder nicht mdéglich ist, sol-

len als radioaktiver Abfall geordnet beseitigt werden (Zwischenlagerung).

Herausgabe von nicht radioaktiven Stoffen aus dem Uberwachungsbereich
ohne Freigabe nach § 29 StrISchV

Im Rahmen der 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung wird die Vorge-
hensweise fur die Zufihrung nicht radioaktiver Stoffe in den konventionel-
len Stoffkreislauf geregelt. Diese Vorgehensweise stellt sicher, dass es sich
bei diesen Stoffen bzw. Gebauden, die dem konventionellen Stoffkreislauf
zugeflihrt werden, auch tatsachlich um nicht radioaktive Stoffe handelt.

Nicht radioaktive Stoffe (bewegliche Gegenstande, Anlagen und Anlagen-
teile, die weder kontaminiert noch aktiviert sind) sowie nicht kontaminierte
Gebaude unterliegen nicht dem Anwendungsbereich des § 29 StrISchV.
Sie kdnnen daher ohne formalen Freigabebescheid verwendet, verwertet,
beseitigt, innegehabt oder an Dritte weitergegeben werden. Um auf gesi-
cherter Grundlage eine Entscheidung zum weiteren Vorgehen treffen zu
kénnen, missen folgende Kriterien im Rahmen eines Auswahlverfahrens
als erflillt aufgezeigt werden: Die Stoffe, beweglichen Gegensténde, Anla-
gen oder Anlagenteile befanden sich zu keinem Zeitpunkt innerhalb des
Kontrollbereichs; die Gebaude waren zu keinem Zeitpunkt Bestandteil ei-
nes Kontrollbereichs; eine Aktivierung kann sicher ausgeschlossen und ei-
ne Kontamination kann auf Grund der Betriebsgeschichte plausibel ausge-
schlossen werden.

Im Rahmen des sich anschlieBenden Prifverfahrens werden zur Beweissi-
cherung geeignete stichprobenartige Messungen durchgefihrt. Fir den
messtechnischen Nachweis der Kontaminationsfreiheit wird die Erken-
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nungsgrenze nach DIN 25482 herangezogen. Art und Umfang dieser Be-
weissicherungsmessungen werden hierbei jeweils so gefasst, dass eine
Kontamination praktisch ausgeschlossen werden kann. Im Uberwachungs-
bereich ist eine Aktivierung von Stoffen, beweglichen Gegenstanden, Anla-
genteilen, Gebauden und Bodenflachen aufgrund der anlagentechnischen
Auslegung sicher ausgeschlossen. Daher ist in diesen Féllen kein speziel-
ler messtechnischer Nachweis zum Ausschluss einer Aktivierung erforder-
lich.

Werden die vorstehenden Kriterien des Auswahlverfahrens nicht erfillt
oder ergeben die Beweissicherungsmessungen, dass eine Kontamination
oder Aktivierung nicht ausgeschlossen werden kann, so sollen die betref-
fenden Stoffe als radioaktive Stoffe angesehen werden und nach Zuord-

nung zu einem Entsorgungspfad ggf. entsprechend bearbeitet werden.

2.4.6 Abbau von Anlagenteilen

Die im 1. Abbauschritt abzubauenden Anlagen, Anlagenteile, Systeme und
Komponenten sowie deren Hilfssysteme sind ausschlieBlich im Uberwa-
chungsbereich angeordnet. Bei diesen Anlagen, Anlagenteilen, Systemen und
Komponenten kann eine Aktivierung ausgeschlossen werden. Bei einem
GroBteil der im 1. Abbauschritt abzubauenden Anlagen, Anlagenteile, Systeme

und Komponenten kann eine Kontamination ausgeschlossen werden.

Der Abbau umfasst die Demontage von stillgesetzten Anlagenteilen, Systemen
und Komponenten und die Bearbeitung der dabei anfallenden radioaktiven
Reststoffe sowie die Behandlung der dabei anfallenden Abfélle in Einrichtun-

gen des KWO oder in externen Einrichtungen.

In den Unterlagen ist beschrieben, dass Vorgehensweisen festgelegt werden,

die sicherstellen sollen, dass bei der Planung der Reihenfolge der AbbaumaB-
nahmen die Anforderungen des Strahlenschutzes, des Brandschutzes und der
Arbeitssicherheit, wirtschaftliche Gesichtspunkte, die raumlichen Gegebenhei-
ten und die Randbedingungen, die sich aus der Lagerung der und dem Um-
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gang mit den bestrahlten KWO-Brennelementen ergeben, beriicksichtigt wer-
den.

Die AbbaumaBnahmen in den einzelnen Gebauden, Gebaudebereichen,
Raumen oder Raumbereichen des Uberwachungsbereiches kénnen unter Be-
achtung der genannten Anforderungen zeitlich und technisch voneinander
unabhéangig durchgefiihrt werden und sollen daher parallel oder nacheinander
erfolgen kénnen.

Im Rahmen der Planung sollen far die einzelnen AbbaumaBnahmen Unterla-
gen erstellt werden, die die jeweils erforderlichen Informationen zur abbaube-

gleitenden Kontrolle durch die Aufsichtsbehorde enthalten.
2.4.6.1 Abbauumfang und Abbaureihenfolge

Der Umfang der Anlagenteile, die abgebaut werden sollen, ist in der Anlage
des Genehmigungsantrags aufgelistet. Der Abbau betrifft ausschlieBlich
stillgesetzte Anlagen, Anlagenteile, Systeme und Komponenten, die im
Uberwachungsbereich angeordnet sind. Dazu gehéren auch die diesen
Anlagenteilen zugeordneten Hilfssysteme wie Versorgungseinrichtungen,
elektro- und leittechnische Einrichtungen und Halterungen. Fir einen
GroBteil der im 1. Abbauschritt abzubauenden Anlagen, Anlagenteile, Sys-
teme und Komponenten kann eine vorhandene Kontamination ausge-
schlossen werden.

Die einzelnen AbbaumaBnahmen in den jeweiligen Abbauschritten sollen

so geplant und durchgefihrt werden, dass sichergestellt wird, dass

- die einzelnen AbbaumafBnahmen gegentiber dem Stilllegungsbetrieb
und insbesondere gegenulber der Lagerung der bestrahlten KWO-
Brennelemente und ihrem Umgang rickwirkungsfrei erfolgen,

- einzelne AbbaumaBnahmen weitere MaBnahmen nicht erschweren
und/oder verhindern,

- die Strahlenexposition des Personals und die Freisetzung radioaktiver
Stoffe in die Raumluft méglichst gering gehalten werden,
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- die Strahlenexposition von Mensch und Umwelt unter Beachtung des
Standes von Wissenschaft und Technik und unter Bericksichtigung al-
ler Umstande des Einzelfalls so gering wie mdglich gehalten wird,

- der zusatzliche Anfall radioaktiver Reststoffe und radioaktiver Abfalle
(neben der radioaktiven Abbaumasse der Anlage KWO) nach Mdéglich-

keit vermieden wird.

In den Gebauden des Uberwachungsbereichs, in denen Kontamination
nicht auszuschlieBen ist, ist bei AbbaumaBnahmen zur Vermeidung von
Querkontamination grundsatzlich folgende Abbaureihenfolge vorgesehen:
Zuerst sollen diejenigen Anlagenteile abgebaut werden, bei denen Konta-
mination auszuschlieBen ist, danach die Anlagenteile, bei denen Kontami-
nation unwahrscheinlich ist, danach Anlagenteile, bei denen Kontamination
mdglich ist und danach Anlagenteile, bei denen Kontamination vorhanden
ist. Die Zuordnung zu den einzelnen Kategorien soll auf Grundlage eines
Auswahl- und Prifverfahrens und im Falle nicht auszuschlieBender Kon-
tamination durch Voruntersuchungen erfolgen. Zur Vermeidung von Quer-
kontaminationen in den Geb&auden des Uberwachungsbereichs, in denen
geringe Kontaminationen nicht auszuschlieBen sind, sollen auch andere
MaBnahmen wie z. B. Absperrung, Zerlegung in separaten Bereichen (Ein-
hausung) oder Verpackung angewandt werden.

Durchflhrung des Abbaus

Planung

Bei der Planung der Abbaureihenfolge sollen die Anforderungen des Strah-
lenschutzes, des Brandschutzes, der Arbeitssicherheit, wirtschaftliche Ge-
sichtspunkte, raumliche Gegebenheiten und die Randbedingungen, die
sich aus der Lagerung und dem Umgang der bestrahlten KWO-
Brennelemente ergeben, berlcksichtigt werden.
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Demontage- und Abbauverfahren

Far den Abbau von Komponenten kommen grundsétzlich drei verschiede-
ne Varianten infrage: Zerlegung der Komponenten in Einbaulage vor Ort

(in-situ-Zerlegung); Ausbau der Komponenten im Ganzen oder von groBen
Komponententeilen und Bearbeitung in der Anlage KWO (interne Bearbei-
tung) oder Ausbau der Komponenten im Ganzen oder von groBen Kompo-
nententeilen und Bearbeitung in externen Einrichtungen (externe Bearbei-

tung).

Far den Abbau der Anlagenteile im 1. Abbauschritt sollen industrieerprobte
Verfahren wie mechanische Zerlegeverfahren (z. B. Sagen, Frasen, Sche-
ren, Schleifen, MeiBeln) und thermische Zerlegeverfahren (z. B. autogenes

Brennschneiden und Plasmaschmelzschneiden) verwendet werden.

Dekontaminationseinrichtungen

Die wahrend des 1. Abbauschrittes in geringem Umfang anfallenden Anla-
genteile der Kategorie ,Kontamination vorhanden® sollen zur Dekontamina-
tion in das Abfalloehandlungsgebaude (Bau 60) oder in das Reaktorhilfsan-
lagengebaude (Bau 2) verbracht und mit den dort vorhandenen Dekonta-

minationseinrichtungen bearbeitet werden.
Schnittstellen

Die flr den Abbau vorgesehenen Systeme/Teilsysteme sollen von den fr
den Weiterbetrieb vorgesehenen Systemen getrennt werden. Um dies rei-
bungslos zu gewahrleisten, sind verschiedene Trennungsarten- (mechani-
sches oder thermisches Trennen oder Lésen), Verschlussarten- und
Schnittstellenkategorisierungen vorgesehen. Schnittstellen zu sicherheits-
technisch bedeutsamen verfahrenstechnischen Systemen oder am Uber-
gang vom Kontrollbereich zum Uberwachungsbereich sollen einer Priifung
durch die Aufsichtsbehdrde vor Durchfiihrung unterzogen werden. Es soll
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eine entsprechende Kennzeichnung der Schnittstellen erfolgen.
2.4.7 Radiologische Uberwachung

Emissionsiberwachung

Die Uberwachung der Aktivitatsableitungen radioaktiver Stoffe mit der Luft und
dem Abwasser erfolgt wahrend des Stilllegungsbetriebs und des Abbaus der
Anlage KWO gemaB den Unterlagen (A. Il.) in erforderlichem Umfang, die fr
diesen Betriebszustand wesentlichen Nuklide sollen erfasst werden. Die Mes-
sungen der Ableitungen sollen entsprechend den Vorgaben der BMU-
Richtlinie zur Kontrolle der Eigenliberwachung radioaktiver Emissionen und
dem kerntechnischen Regelwerk durchgefiihrt, dokumentiert und bilanziert er-

folgen.

Meteorologische Instrumentierung

Die meteorologischen Messeinrichtungen wie z.B. fir Windrichtung, Windge-
schwindigkeit, Niederschlag und Temperatur aus dem Betrieb der Anlage blei-

ben bestehen.

Immissionsiiberwachung

Das Umgebungsiberwachungsprogramm der Antragstellerin deckt folgende
Umweltbereiche ab: Luft, Niederschlag, Boden, Pflanzen und Bewuchs, ober-
irdische Gewasser und Trink- und Grundwasser. Die Antragstellerin hat das
Messprogramm aus dem Leistungsbetrieb an die Stilllegung und den Abbau

angepasst.

PersonenlUberwachung

Die Kollektivdosis resultiert im Wesentlichen aus StillsetzungsmaBnahmen im
Kontrollbereich, dem Umgang mit bestrahlten KWO-Brennelementen, der Be-
handlung der anfallenden radioaktiven Abwasser und Betriebsabfalle sowie
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aus dem Umgang mit radioaktiven Abfallen.

Der Strahlenschutzbeauftragte fir den Stilllegungsbetrieb (SSB-B) soll eine
hinreichende Personenliberwachung gewahrleisten, insbesondere Durchfiih-
rung der Personendosimetrie und Kontaminationskontrollen beim Verlassen
der Kontrollbereiche und Kontrolle der Einhaltung der Grenzwerte nach
StriSchV fur beruflich strahlenexponiertes Personal.

Zur Uberwachung der Dosis und Ermittlung der Kérperdosis (§ 41 StrlSchV)
soll das beruflich strahlenexponierte Personal ein Dosimeter der KWO oder
der Fremdfirma und ein direkt ablesbares Dosimeter auf Brusthéhe tragen. Fir
bestimmte Tatigkeiten kann der Strahlenschutz (TB US) auch das Tragen von
Teilkdrperdosimetern oder Neutronendosimetern anweisen.

Eine regelmaBige Inkorporationstiberwachung soll aufgrund der regelméaBigen
Uberwachung der Raumluft auf luftgetragene Aktivitat nicht erfolgen.

Die Einhaltung der Dosisgrenzwerte der Strahlenschutzverordnung bei Arbei-
ten soll durch eine Strahlungs- und Aktivitédtsiiberwachung mit festinstallierten
sowie mobilen Messgeraten sichergestellt werden. Die Uberwachung der
Ortsdosis am Arbeitsplatz soll im Allgemeinen mit mobilen Dosisleistung-
smessgeraten erfolgen. Im Kontrollbereich soll eine Uberwachung der radioak-
tiven Aerosole entsprechend den Anforderungen des Stilllegungsbetriebs und
der StillsetzungsmaBnahmen erfolgen.

Eine vorausgegangene Systemdekontamination wahrend des Nachbetriebs
hat bereits vor Beginn der Stilllegung und des Abbaus im Bereich des Primar-
kreises, Volumenregelsystems und Nachkuihlsystems zur Absenkung der Do-

sisleistung beigetragen.

Kernreaktorferniiberwachung (KFU)

Mit der KFU hat die Aufsichtsbehdrde ein Instrument, (iber das sie gemeinsam
mit der Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-
Wirttemberg die Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Luft und dem Abwas-
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ser aus der Anlage kontrolliert. Die entsprechend dem Anlagenzustand erfor-
derlichen Messstellen werden von der EnKK GmbH weiterhin zur Verfigung
gestellt.

Strahlenschutz

Nach der vorgelegten Strahlenschutzordnung (A.ll. Nr. 19) sollen die Aufgaben
des Strahlenschutzes im Vergleich zum Leistungs- und Nachbetrieb im We-
sentlichen gleich bleiben, allerdings mit anderen Schwerpunkten, z.B. bezlg-
lich der Uberwachung des Freigabeverfahrens nach § 29 StrISchV und der
Uberwachung der Herausgabe fiir Stoffe und bewegliche Gegenstande, Ge-
baude, Anlagen und Anlagenteilen auBerhalb des Anwendungsbereiches des
§ 29 StrlSchV und Stillsetzungstatigkeiten des Stilllegungsbetriebs.

Strahlenschutzorganisation

Die Strahlenschutzorganisation ist in der Strahlenschutzordnung des Stillle-
gungshandbuchs beschrieben. Die Aufgaben des Strahlenschutzverantwortli-
chen (SSV) im Sinne des § 31 StrlSchV soll der technische Geschéftsflihrer
des KWO wahrnehmen. Er soll den Leiter der Anlage als Strahlenschutzbe-
vollmé&chtigten (SSBV) bevollméachtigen, die Aufgaben des SSV wahrzuneh-
men. Der SSV wird auBerdem zwei Strahlenschutzbeauftragte fur den Stillle-
gungsbetrieb (SSB-B) und den Rickbau (SSB-R) bestellen. Der Teilbereichs-
leiter Uberwachung/Strahlenschutz (US) soll die Aufgaben des SSB-B, ein Mi-
tarbeiter des Fachbereichs Rickbau (R) die Aufgaben des SSB-R wahrneh-
men. SSB-B und SSB-R haben jeweils einen Stellvertreter. Darlber hinaus
soll der diensthabende Schichtleiter die Aufgaben der Stellvertretung des
SSB-B bei dessen Abwesenheit wahrnehmen. Die Verantwortung Uber den
Strahlenschutz liegt beim SSV. Die Aufgaben des Strahlenschutzpersonals,
das jeweils im Teilbereich Strahlenschutz/Chemie oder in den Teilbereichen
Technik, Demontage und Entsorgung angesiedelt ist, sollen u.a. die Arbeits-
platziberwachung und -freigabe, Mitarbeit in der Arbeitsvorbereitung und -

planung sowie verschiedene Uberwachungs- und Freigabefunktionen sein.
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Strahlenschutzbereiche

In der Anlage sollen je nach Héhe der Strahlenexposition Sperrbereiche (in-
nerhalb eines Kontrollbereichs), Kontrollbereiche (stationare und ggf. tempora-
re) und ein die Kontrollbereiche umgebender Uberwachungsbereich eingerich-
tet bleiben bzw. werden. Entsprechend der StrlSchV soll der Zutritt zu diesen
Bereichen Uberwacht und die erhaltene Dosis registriert werden. Der Haupt-
kontrollbereich (Reaktorgebdude, Notspeisegebaude, Abfallbehandlungsge-
baude, Hilfsanlagengebaude) hat lufttechnische Anlagen, die sicherstellen sol-
len, dass innerhalb der zu diesem Bereich gehdérenden Geb&ude eine gerich-
tete Luftstrémung herrscht, unkontrollierte Aktivitatsableitung an die Umge-
bung nicht erfolgt und die Fortluft soweit erforderlich gefiltert Gber den Abluft-
kamin abgeleitet und die radioaktiven Stoffe kontrolliert abgeleitet werden.

Arbeiten im Kontrollbereich und Zutrittsregelungen

Das Betreten des Kontrollbereichs soll grundsatzlich mit einem Arbeitsauftrag
und einer mit diesem Arbeitsauftrag gekoppelten Auftragsnummer verbunden
sein, eine Ausnahme bilden Personen, die ihren standigen Arbeitsplatz im
Kontrollbereich haben. Fir den Zutritt sollen weiterhin folgende Vorausset-
zungen gelten:

Die Personen sind alter als 18 Jahre, arztliche Unbedenklichkeitsbescheini-
gung fir beruflich Strahlenexponierte der Kategorie A, vollstdndig geflhrter
und bei der zustéandigen Behdrde registrierter Strahlenpass fiir beruflich Strah-
lenexponierte der Kategorie A und B, Fremdfirmenpersonal entsprechend ei-
ner Genehmigung nach § 15 StrISchV, (einschlieBlich Abgrenzungsvertrag)
und gultiger Unterweisung nach § 38 Abs. 1 StriISchV. Das Betreten und Ver-
lassen des Hauptkontrollbereiches soll grundséatzlich tber die Strahlenschutz-
pforte erfolgen (Ausgabe/Ricknahme von Dosimetern, Personenkontrolle,
Ausgabe/Riicknahme von Schutzkleidung und Schutzausriistung usw.), zu
den entsprechenden abweichenden Voraussetzungen fir sonstige Kontrollbe-
reiche sind in der Strahlenschutzordnung Festlegungen getroffen. Beim Ver-
lassen soll weiterhin bei allen Personen und Gegenstanden eine Kontaminati-
onskontrolle und ggf. Dekontamination durchgefthrt werden. Als weitere Bar-
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riere gegen das Verschleppen von radioaktiven Stoffen kann der Hauptkont-
rollbereich nur Gber Monitore verlassen werden. Der Zutritt zu einem Sperrbe-
reich soll nur erlaubt werden, wenn dies aus betrieblichen Griinden zwingend

notwendig ist.

Materialtransporte

Materialtransporte in den Hauptkontrollbereich sollen einer schriftlichen Be-
scheinigung bedurfen, auf der bestatigt wird, dass dieses Material im Kontroll-
bereich bendtigt wird. Durch diese Regelung soll u.a. ein zusétzlicher Anfall
radioaktiver Reststoffe vermieden werden, weil in den Kontrollbereich eingeb-
rachte Materialien in der Regel danach kontaminiert sind und daher als ra-
dioaktive Reststoffe eingestuft werden. Zusétzlich wird auch festgelegt, dass
Materialien, die aus dem Kontrollbereich gegeben werden, entweder zur Wie-
derverwendung nach § 44 Abs. 3 StrSchV herausgebracht werden oder als
radioaktive Reststoffe dem behdrdlichen Freigabeverfahren nach § 29
StrlSchV unterliegen.

SchutzmaBnahmen

Zur Minimierung der Strahlenbelastung des Personals sollen z.B. folgende
SchutzmaBnahmen getroffen werden: Dekontamination von Anlagenteilen
und/oder Arbeitsbereichen, Einsatz von Abschirmungen, Einrichtung von
Schuhwechselzonen, Auswahl von Zerlege- und Dekontaminationsverfahren
mit moglichst geringem Aerosolaustrag und Fernhandhabung.

Strahlungs- und Aktivitatslberwachung

Die Strahlungs- und Aktivitatsiiberwachung hat die Aufgabe, das Auftreten ra-
dioaktiver Stoffe sowie eventuelle Anderungen der Aktivitatskonzentration in
Systemen und Raumen im Zusammenhang mit dem Stilllegungsbetrieb und
dem Abbau zu erkennen. Die RaumUberwachung relevanter Strahlenschutz-
bereiche soll mit Ortsdosisleistungsmessstellen erfolgen, die Raumluftiberwa-
chung soll tber Raumluft- bzw. Raumabluftmessstellen erfolgen. Die Kontami-
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nation des Arbeitsplatzes wird gemessen. GemaR Strahlenschutzordnung sol-
len diese MaBnahmen im far die Ermittlung der Strahlenexposition erforderli-
chen Umfang erfolgen.

Personenliberwachung

Bezliglich der Personeniberwachung beim Zutritt und dem Verlassen von
Kontrollbereichen sollen die gleichen MaBnahmen Anwendung finden wie im
Leistungsbetrieb. Hierzu soll jede Person, die den Hauptkontrollbereich betritt,
mit Dosimetern versehen und beim Verlassen des Hauptkontrollbereichs auf
Kontamination untersucht werden. Dazu sind Ganzkérpermonitore vorgese-

hen.

Brandschutz

Die vorhandenen Brandschutzsysteme sollen, soweit sie wahrend des Still-
legungsbetriebs und des 1. Abbauschritts erforderlich sind, unverandert wei-
terbetrieben werden. Wahrend des Vorhabens Stilllegung und Abbau KWO
soll der Brandschutz KWO aufgrund des Fortschreitens der Stilllegungs- und
Abbautétigkeiten unter folgenden Gesichtspunkten angepasst werden:

Stillsetzung nicht mehr benétigter Anlagen, Anlagenteile, Systeme und Kom-
ponenten, Abbau von Anlagen, Anlagenteilen, Systemen und Komponenten,
Wegfall wesentlicher Brandlasten (z.B. durch endgiiltiges Entleeren von OI-
und Kraftstoffflhrenden Systemen), Wegfall von Sicherheits- und Redundanz-
anforderungen; Anderung der Strahlenschutzanforderungen, insbesondere
nach Abtransport der bestrahlten Brennelemente aus der Anlage KWO, Nut-
zungsanderungen, geanderte Anforderungen an den Schutz des Betriebsper-
sonals.

Im Stilllegungshandbuch sind Vorgaben fir den vorbeugenden und abwehren-
den Brandschutz enthalten. Die Werksfeuerwehr ist entsprechend den Vorga-
ben der zustandigen Aufsichtsbehérden organisiert.
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Nach der Stilllegungs- und Abbauordnung des SHB soll fir jedes Abbauvorha-
ben im Rahmen der Abbauplanung eine Abbaubeschreibung erstellt werden,
in der u.a. eine Beschreibung und Bewertung der BrandschutzmaBnahmen
und -verhaltnisse im Nahbereich der Arbeiten und flr das jeweilige gesamte
Gebaude enthalten ist. Eine Fachkraft fiir Arbeitssicherheit und Brandschutz
ist an der Bewertung beteiligt. In den Arbeitsmappen (Detailplanung der jewei-
ligen AbbaumaBnahme), die flr jedes Arbeitspaket angelegt werden sollen,
sind u.a. eine Beschreibung der MaBnahmen zur Sicherstellung der Rickwir-
kungsfreiheit auf die weiter in Betrieb verbleibenden Brandschutzsysteme so-
wie Angaben zu besonderen BrandschutzmaBnahmen in Abhangigkeit zum

gewahlten Arbeitsverfahren enthalten.

AuBerdem wurde ein Ubergeordneter Bericht zum Brandschutz vorgelegt, in
dem die vorhandenen Brandschutzeinrichtungen und BrandschutzmaBnah-
men als auch die administrativen Vorgaben dargelegt sind.

2.4.10 Ereignisanalyse

Die Begrenzung der Strahlenexposition als Folge von Stérféllen ist far die Still-
legung und den Abbau eines Kernkraftwerkes in § 50 StrlISchV geregelt. Dem-
nach sind bauliche und technische SchutzmaBnahmen bei der Planung der
Stilllegung und des Abbaus der Anlage KWO unter Berticksichtigung des po-
tenziellen SchadensausmafBes zu treffen, um die Strahlenexposition bei Stor-
fallen wahrend des Stilllegungsbetriebs und des Abbaus durch die Freisetzung
radioaktiver Stoffe in die Umgebung zu begrenzen. Die zu treffenden Schutz-
maBnahmen richten sich insbesondere nach dem noch vorhandenen Geféhr-
dungspotenzial der Anlage KWO, das beim Umgang mit den bestrahlten
KWO-Brennelementen und bei deren Lagerung, beim Betrieb von Anlagen zur
Behandlung radioaktiver Abfalle und dem Umgang mit den beim Abbau anfal-
lenden radioaktiven Reststoffen sowie bei Stérféllen in die Umgebung freige-
setzt werden kann, und der Wahrscheinlichkeit des Eintritts eines Stérfalls. Im
Vergleich zum Leistungsbetrieb ist das Gefahrdungspotenzial der stillgelegten
Anlage KWO erheblich reduziert. So fehlen weitgehend das Energiepotenzial,
das im Leistungsbetrieb aus der Kernspaltung zur Warmeerzeugung im Reak-
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tordruckbehalter (RDB) resultierte, und das gleichzeitige hohe Aktivitatsinven-
tar der Brennelemente im RDB. Der gesamte Primarkreislauf, in dem im Leis-
tungsbetrieb hohe Dricke und Temperaturen herrschten, ist drucklos. Das Ge-
fahrdungspotenzial beim Stilllegungsbetrieb und beim Abbau der Anlage KWO
resultiert im Wesentlichen aus dem noch vorhandenen Aktivitatsinventar, das
beim Umgang mit den bestrahlten Brennelementen und bei deren Lagerung,
beim Betrieb von Anlagen zur Behandlung radioaktiver Abfalle und dem Um-
gang mit den beim Abbau anfallenden Reststoffen sowie bei Stérfallen in die
Umgebung freigesetzt werden kann. Die Einhaltung der Schutzziele Aktivitats-
rickhaltung, Brennelementklhlung, Kontrolle der Reaktivitdt und Begrenzung
der Strahlenexposition sollen gewahrleistet sein.

Bei den Stérfallbetrachtungen berilicksichtigt die Antragstellerin, dass die fir
den Stilllegungsbetrieb dann noch erforderlichen vorhandenen Anlagen, Anla-
genteile, Systeme und Komponenten flr die Beherrschung von Stérféallen wah-
rend des Leistungsbetriebs ausgelegt und somit hinsichtlich der Beanspru-
chungen zur Bewaltigung von Stérfallen wahrend des Stilllegungsbetriebs in
der Regel deutlich Uberdimensioniert sind. Vor diesem Hintergrund betrachtet
die EnNKK GmbH im Rahmen der Stérfallbewertung séamtliche noch zu unters-
tellende sicherheitstechnisch bedeutsame Ereignisablaufe des Stilllegungsbe-
triebs und des Abbaus der Anlage KWO. Fir die Ermittlung der Ereignisablau-
fe wurden der Stilllegungsleitfaden (Entwurf vom 14.1.2003) und sinngeman
angewandt die Storfall-Leitlinien zu Grunde gelegt.

Eine Kritikalitat der bestrahlten KWO-Brennelemente wahrend ihrer Lagerung
und des Umgangs mit ihnen schlieBt die Antragstellerin auf Grund der weite-
ren Nutzung der vorhandenen Anlagen, Anlagenteile und Systeme aus dem
Leistungsbetrieb sowie deren unveranderten Betriebsweise aus. Die erforder-
liche Vorsorge sei durch die vorhandenen Baustrukturen, Einrichtungen und
die Betriebsweisen gegeben.
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2.4.11 Ableitung radioaktiver Stoffe, Direktstrahlung und gesamte Strahlenexposition

in der Umgebung

Die Ableitungen mit der Luft und dem Abwasser resultieren im Wesentlichen
aus dem Umgang mit und der Lagerung von bestrahlten KWO-Brennelemen-
ten im Reaktor- und Notstandsgebaude, dem Betrieb der Verdampferanlage
der Abwasseraufbereitung im Kontrollbereich, der Behandlung der anfallenden
Betriebsabfalle sowie den StillsetzungsmaBnahmen im Kontrollbereich. Diese
radioaktiven Stoffe sollen durch zahlreiche MaBnahmen weitgehend in der An-
lage zurlickgehalten werden. Ein geringer Anteil der radioaktiven Stoffe er-
reicht trotz der wirksamen Ruckhalteverfahren kontrolliert Gber dafir vorgese-
hene Pfade (Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Luft Gber den Kamin, Ab-
leitungen mit dem Wasser in den Neckar) die Kraftwerksumgebung.

Die Antragstellerin sieht entsprechend der nachtraglichen Auflage des Wirt-
schaftsministeriums vom 12.7.2005 zur Betriebsflhrung verschiedenartige

MaBnahmen vor, um unbeabsichtigte Ableitungen zu minimieren.

2.4.11.1 Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Luft

Die Antragswerte sind gegentber den Genehmigungswerten aus dem bis-
herigen Betrieb reduziert. Die flr den Leistungsbetrieb typischen gasférmi-
gen Nuklide wie H-3, C-14 und Kr-85 kommen nur noch in geringen Men-
gen vor. Daher wurde der Antragswert fur die Ableitung gasférmiger ra-
dioaktiver Stoffe mit der Luft auf weniger als 2 % des genehmigten Ablei-
tungswertes fir den Leistungsbetrieb reduziert.

Die Antragswerte flr aerosolférmige Radionuklide mit einer Halbwertszeit
von mehr als 8 Tagen entsprechen denen des Leistungsbetriebes. Auf-
grund der kurzen Halbwertszeit von J-131 wurden keine zulassigen Ablei-

tungen fur J-131 beantragt.
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2.4.11.2 Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser

2.4.11.3

Wegen des unveranderten Betriebs der Anlagen zur Abwasserlagerung,
-behandlung und -abgabe wird von der Antragstellerin insbesondere zu
Beginn des Stilllegungsbetriebs kein radiologisch relevanter Unterschied
im Vergleich zum Leistungsbetrieb des KWO erwartet. Daher wurden als
Antragswerte die Werte fir zuldssige Ableitungen mit dem Abwasser des
bisherigen Betriebs gewahilt.

Direktstrahlung und gesamte Strahlenexposition in der Umgebung

Durch die Lagerung von, den Umgang mit radioaktiven Stoffen und durch
Transport- und Bereitstellungsvorgange auf dem Anlagengelande wahrend
des Stilllegungsbetriebs und des Abbaus der Anlage KWO resultiert Direkt-
strahlung in der Umgebung. Im Verlauf des Vorhabens Stilllegung und Ab-
bau variiert diese 6rtlich und zeitlich in Abhéngigkeit von den durchzufiih-
renden Tatigkeiten.

Die Gesamtstrahlenexposition (Summe der Strahlenexposition aus der Ab-
leitung radioaktiver Stoffe mit der Luft und dem Abwasser unter Berlck-
sichtigung der radiologischen Vorbelastung am Standort, der Direktstrah-
lung und der Strahlenexposition des geplanten BE-Zwischenlagers am
Standort KWO) darf den Grenzwert fir die effektive Dosis geman § 46
Abs. 1, 3 StrlSchV von 1 mSv im Kalenderjahr an keiner Stelle auBerhalb
des Betriebsgelandes Uberschreiten. Dies soll durch geeignete MaBnah-
men (z.B. Nutzung von Abschirmungen, hinsichtlich Direktstrahlung opti-
mierte Aufstellung von Behaltern auf Bereitstellungsflachen) sichergestellt
werden. Zuséatzlich soll die Einhaltung des Dosisgrenzwertes des § 46
Abs. 1 StrlISchV durch geeignete Messeinrichtungen tberwacht werden.
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2.4.12 Das Stilllegungsreglement

Der Stilllegungsbetrieb des Kernkraftwerks Obrigheim soll entsprechend den
Festlegungen des Stilllegungshandbuchs (SHB), des Prifhandbuchs (PHB),
des Wartungshandbuchs (WHB), des Dokumentationshandbuchs (DHB) und
des Qualitdtsmanagementhandbuchs (QMH) durchgefthrt werden. Die si-
cherheitstechnisch wichtigen Teile des SHB wie die Ordnungen (Abschnitt A.
II.), zulassige Betriebseinschrankungen sicherheitstechnisch wichtiger Syste-
me, Gefahrengrenzwerte, Stérungsbehandlung und Meldung von Ereignissen
sollen Teile der Sicherheitsspezifikation sein. Das SHB soll auch die erforder-
lichen Betriebsanweisungen und die Regelungen flir den Abbau der Systeme
/Teilsysteme enthalten.

2.4.12.1 Stilllegungshandbuch und Personelle Organisation

Der Aufbau des SHB entspricht dem bisherigen Betriebshandbuch (BHB)
fr den Leistungsbetrieb. Unterschiede in Teilen des SHB ergeben sich
durch die gednderten Antragsgegenstande, in dem unter anderem die Be-
triebsordnungen durch die Reststoffordnung und die Stillsetzungs- und Ab-

bauordnung erganzt werden.

Personelle Betriebsorganisation

Der technische Geschaftsfihrer des KWO soll im Wirkungsbereich des AtG
und seiner Verordnungen die Aufgaben des Strahlenschutzverantwortli-
chen fur die Anlage KWO wahrnehmen. Er soll einen Strahlenschutzbe-
vollmé&chtigten und Strahlenschutzbeauftragte bestellen fir die erforderli-
che Sicherstellung des Strahlenschutzes wahrend der Stilllegung und des
Abbaus (s. Abschnitt B. . 2.4.8 Strahlenschutzorganisation).

Der technische Geschaftsfihrer soll auBerdem die Verantwortung fir den
gesamten Stilllegungsbetrieb und den Abbau der Anlage KWO sowie fir
die personelle, organisatorische und wirtschaftliche Fihrung tragen.
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Der Leiter der Anlage (LdA) soll vom technischen Geschéftsflihrer beauft-
ragt werden, ihm unterstellt und daflr verantwortlich sein, dass der Stillle-
gungsbetrieb und der Abbau unter Einhaltung der Bestimmungen des
Atomrechts, der atomrechtlichen Genehmigungen und Nebenbestimmun-
gen, der Festlegungen und Anordnungen der Aufsichtsbehérde sowie der
Vorgaben des Stilllegungsreglements durchgefihrt werden. Fir die Durch-
fihrung dieser Aufgaben soll dem LdA eine Organisation zur Verfligung
stehen (Personelle Betriebsorganisation, Teil 1, H1 des SHB), die alle Per-
sonalstellen enthalt, die fir einen ordnungsgemaBen und sicheren Stillle-

gungsbetrieb und Abbau erforderlich sind.
Das Personal soll in den drei Fachbereichen Stilllegungsbetrieb (,B“),
Rickbau (,R“) und Strahlenschutz/Zentrale Aufgaben (,U“) organisiert wer-

den.

Sicherheitsmanagement

Far die Anlage KWO wurde ein Sicherheitsmanagementsystem entwickelt,
das an die Gegebenheiten von Stilllegung und Abbau angepasst wurde
(vgl. Nebenbestimmung A.lll. Nr. 1.6).

Das Sicherheitsmanagementsystem ist organisatorisch im Teilbereich Ma-
nagementsysteme direkt unterhalb der Geschéftsfihrung eingebunden.

Qualitatsmanagementhandbuch (QMH) und weitere Handbiicher

In der Antragsunterlage ,,Qualitdtsmanagementhandbuch Stilllegungsbe-
trieb und Abbau“ (Beschreibung des QM-Programms) ist das vorgesehene
Qualitatsmanagementsystem unter Berlicksichtigung der grundsatzlichen
Anforderungen der KTA 1401 ,Aligemeine Anforderungen an die Qualitats-
sicherung® dargelegt. Die QS-MaBnahmen sollen Gber die Vorgaben der
KTA hinaus Aspekte der DIN EN ISO 9001 bertcksichtigen, sofern im vor-
liegenden Fall anwendbar. Das QMH gilt insbesondere fir Systeme, die
weiterhin zur Einhaltung der Schutzziele Aktivitatsriickhaltung, Brennele-
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mentkuhlung, Kontrolle der Reaktivitat und Begrenzung der Strahlenexpo-
sition bendtigt werden. Die Einhaltung der geltenden Gesetze, Verordnun-
gen, Regelwerke und schriftlichen Regelungen der KWO wahrend des Still-
legungsbetriebs und des Abbaus der Anlage soll durch begleitende Kont-
rollen, Audits und anforderungsgerechte Dokumentationssysteme gewahr-
leistet werden. Durch administrative Vorgaben soll ebenfalls gewéhrleistet
sein, dass auch bei im Rahmen von AbbaumaBnahmen neu zu errichten-
den oder zu andernden Anlagenteilen vor der Ausflhrung betriebsintern
geklart wird, ob behérdliche Genehmigungen oder Zustimmungen einzuho-
len sind. Einzelheiten hierzu sind im QMH festgelegt.

Das Qualitdtsmanagement soll organisatorisch im Teilbereich Manage-
mentsysteme direkt unterhalb der Geschéftsfihrung eingebunden sein.

Die wiederkehrenden Prufungen und die Wartungen sollen nach dem Prf-

handbuch bzw. dem Wartungshandbuch durchgefihrt werden.

2.4.13 Dokumentation

Das vorgelegte Dokumentationshandbuch fir den Stilllegungsbetrieb und den
Abbau des KWO beschreibt Grundséatze, Regeln und Abldufe zur Kennzeich-
nung, Verwaltung und Lagerung von Unterlagen im KWO.

Die Vorgaben des Dokumentationshandbuchs gelten fir die bereits bestehen-
den Unterlagen, die entsprechend dem bisher genehmigten Dokumentations-
handbuch erstellt wurden. Alle weiteren Unterlagen, die im Rahmen der Stillle-
gung und des Abbaus nach den Vorgaben des Stilllegungsreglements erstellt
werden, unterliegen ebenfalls den Vorgaben des Dokumentationshandbuches.

Die Daten zu den zur Freigabe nach § 29 StrlSchV vorgesehenen radioaktiven
Reststoffen werden gemanB § 70 Abs. 3 StrlSchV dokumentiert. Die Daten zu

den radioaktiven Abféallen werden gemaR § 73 StrlISchV dokumentiert.

Die bei der Herstellung der Abfallgebinde nach § 73 StriISchV erstellte Doku-
mentation wird wahrend der Zwischenlagerung weitergefuhrt. Ein- und Ausla-
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gerungen, durchgeflihrte Inspektionen sowie besondere Vorkommnisse sind

ebenfalls zu dokumentieren.

Das Dokumentationshandbuch wird auch auf die auBerhalb der Anlage gela-
gerte Zweitdokumentation angewendet, solange diese noch gepflegt werden

muss (d.h. bis zum Abtransport der Brennelemente von der Anlage KWO).

Ablauf des Genehmigungsverfahrens
Vorlage von Unterlagen

Mit Schreiben vom 21.12.2004 hat die KWO GmbH eine 1. Stilllegungs- und
Abbaugenehmigung beantragt. Der Antrag umfasste die endgtiltige und
dauerhafte Betriebseinstellung des KWO, den Stilllegungsbetrieb und den Ab-
bau von nicht mehr bendtigten Anlagenteilen im Uberwachungsbereich (1. Ab-
bauschritt). Mit Schreiben vom 19.5.2006 wurde der Antrag geéandert und in-
sbesondere die Erstreckung der Genehmigung auf den Umgang mit sonstigen
radioaktiven Stoffen beantragt (§ 7 Abs. 2 der StrlSchV) sowie Prazisierungen
und Erganzungen des Stilllegungsbetriebs, der Anderungen der Anlage und
des Umfangs der Anlagenteile, die abgebaut werden sollen, vorgenommen.
Die EnKK GmbH hat sich mit Schreiben vom 15.1.2007 den Antrag der KWO
GmbH zu Eigen gemacht.

Die fiir die Auslegung im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung erforderlichen
Unterlagen wurden mit Schreiben der Antragstellerin vom 24.5.2006 vorgelegt.

Im weiteren Verfahren wurden die gemaR § 3 der Atomrechtlichen Verfahrens-
verordnung (AtV{V) fur die Prifung der Zulassungsvoraussetzungen erforder-
lichen Unterlagen, Erlduterungsberichte zur technischen Beschreibung des
Vorhabens und das Stilllegungsreglement, vorgelegt. Ergdnzend wurden Pruif-
unterlagen wie z.B. Berechnung der Strahlenexposition und Stérfallbetrach-
tungen eingereicht.

Die Uberpriifung dieser Unterlagen durch die Genehmigungs- und Einver-
nehmensbehdrden sowie durch die gemaB § 20 AtG zugezogenen Sachver-
stéandigen fuhrte zu einer Fortschreibung der Unterlagen (Erganzungen, Pra-
zisierungen). Neben dem Antrag hat die Antragstellerin mit Schreiben vom
23.3.2005 - An/Ric, 17.10.2005 - An/Grf, 24.5.2006 - An/Grf, 30.6.2006 -
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An/Grf, 27.7.2006 - An/Grf, 10.8.2006 - An/Grf, 27.11.2006 - An/Grf, 1.12.2006
- An/Grf, 22.12.2006 - An/Grf, 17.1.2007 - An/Grf, 12.7.2007 - An/Grf,
23.7.2007 - An/Grf, 11.04.2008 - An/Grf, 19.06.2008 - An/Grf, 03.07.2008 -
An/Grf und 21.08.2008 - Bg/Grf die Endfassung der in A. Il. genannten Unter-
lagen zur Stilllegung und dem Abbau vorgelegt.

In A. Il. dieser Genehmigung wurden die das Vorhaben beschreibenden Unter-
lagen und die relevanten Teile des Stilllegungsreglements aufgenommen.

Bekanntmachung des Vorhabens und Auslegung von Unterlagen (Offentlich-
keitsbeteiligung)

Das Vorhaben wurde gemanB § 4 Abs. 1 AtViV oéffentlich bekannt gemacht. Der
Hinweis auf die 6ffentliche Bekanntmachung des Vorhabens erfolgte im Bun-
desanzeiger Nr. 104 vom 3.6.2006. Die Bekanntmachung geman den Anforde-
rungen des § 5 AtVfV erschien am 6.6.2006 in den nachstehenden értlichen
Zeitungen:

- bw Woche - Staatsanzeiger Baden-Wrttemberg,

- Rhein-Neckarzeitung, Heidelberg, Gesamtausgabe,

- Heilbronner Stimme, Ausgaben ,Nord/Mitte® und ,Kraichgau-Stimme* und
- Frankische Nachrichten, Ausgabe ,Buchen-Walldirn*.

Die nach § 6 Abs. 1 AtV{V erforderlichen Unterlagen

- Antrag vom 21.12.2004 mit Antragsédnderung vom 19.5.2006,

- Sicherheitsbericht,

- Kurzbeschreibung und die

nach § 6 Abs. 2 und nach § 19 b Abs. 3 Satz 2 der AtVfV zuséatzlich auszule-

genden Unterlagen mit

- Angaben zu den insgesamt geplanten MaBnahmen zur Stilllegung und
zum Abbau des KWO,

- Angaben zu radioaktiven Reststoffen und Abfallen sowie

- die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung mit Angaben tber sonstige Um-
weltauswirkungen des Vorhabens

wurden wahrend des vorgeschriebenen Zeitraums von 2 Monaten vom
14.6.2006 bis 14.8.2006 ausgelegt.
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Die Auslegung erfolgte im

- Wirtschaftsministerium Baden-W(rttemberg,
- Umweltministerium Baden-Wirttemberg,

- Landratsamt Neckar-Odenwald-Kreis und

- Blrgermeisteramt Obrigheim

zur Einsichtnahme wahrend der Dienstzeiten.

Innerhalb dieser Auslegungsfrist sind keine Einwendungen gegen das Vorha-
ben eingegangen. GemaR § 10 AtVfV fand deshalb kein Erérterungstermin
statt. Mit Schreiben vom 12.10.2006 wurde die Antragstellerin vom Wegfall
des Termins unterrichtet.

Umweltvertraglichkeitsprifung

Im Genehmigungsverfahren wurde gemaB Nr. 11.1 der Anlage 1 zu § 3 des
Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) eine Umweltvertrag-
lichkeitsprufung durchgefiihrt. Die zusammenfassende Darstellung und Be-
wertung der Umweltauswirkungen enthalt Abschnitt B. Ill. dieses Bescheids.

Anhdérung der Antragstellerin

Die atomrechtliche Genehmigungsbehdrde hat den Genehmigungsentwurf flr
die 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung der Antragstellerin mit Schreiben
vom 11.07.2008 Ubersandt. Die Antragstellerin hat mit Schreiben vom
28.07.2008 die Gelegenheit genutzt, sich zu dem Genehmigungsentwurf zu
auBern. Sie hatte keine Anmerkungen zum Genehmigungsentwurf.

Begutachtung des Vorhabens

Die atomrechtliche Genehmigungsbehérde hat im Rahmen der Prifung des
Vorhabens gemaB § 20 AtG drei Sachverstandige zugezogen.

Die TUV SUD ET GmbH wurde mit der Begutachtung des Vorhabens im Hinb-
lick auf die erforderliche Schadensvorsorge beauftragt. Bei der Begutachtung
wurden insbesondere folgende Aspekte bertcksichtigt:
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- Stilllegungs- und Abbaukonzept,

- Stilllegungsbetrieb,

- Stillsetzung von Systemen,

- Abbau von Systemen,

- Strahlenschutz, Arbeits- und Brandschutz,
- Entsorgung,

- Storfalle,

- Organisation und Stilllegungsreglement,

- Qualitatssicherung.

Das sicherheitstechnische Gutachten wurde im Juni 2007 fertig gestellt.

Zur Begutachtung der Anlagensicherung wurde die GRS beauftragt. Das Gu-
tachten wurde im April 2007 fertig gestellt.

Mit der Priifung der Umweltauswirkungen war ebenfalls die TUV SUD ET
GmbH beauftragt. Im Unterauftrag der TUV SUD ET GmbH war das Oko-
Institut e.V., insbesondere flr den konventionellen Teil der Umweltauswirkun-
gen, hinzugezogen. Das entsprechende Gutachten wurde im Juni 2007 fertig
gestellt.

Zusatzlich wurde mit der Prifung der bautechnischen MaBnahmen Herr
Dr.-Ing. Dietmar H. Maier, Prifingenieur fir Baustatik, beauftragt. Die Prifung
der bautechnischen Machbarkeit wurde mit dem 5. Prifbericht vom
22.12.2006 abgeschlossen.

Behoérdenbeteiligung
Beteiligung anderer Behdrden

Uber die Behérdenbeteiligung im Rahmen der Umweltvertréglichkeitspriifung
hinaus wurden im Genehmigungsverfahren von der Genehmigungsbehdérde
geman § 7 Abs. 4 AtG alle Behdrden und sonstigen Gebietskdrperschaften be-
teiligt, deren Zustandigkeitsbereich berihrt sein konnte.

Mit Schreiben vom 20.6.2007 wurde den nachfolgenden Behérden und sonsti-
gen Gebietskérperschaften der Genehmigungsentwurf vorgelegt und um eine
Stellungnahme im Rahmen ihrer Zusténdigkeit gebeten:
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- Bundesamt fir Strahlenschutz

- Gemeinde Obrigheim

- Gemeinde Binau

- Stadt Mosbach

- Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-
Wirttemberg

- Luftfahrtbundesamt

- Landratsamt Neckar-Odenwaldkreis

- Regierungsprasidium Karlsruhe

- Wasser- und Schifffahrtsamt Heidelberg

Von den beteiligten Behérden gaben 3 Behérden bzw. Gebietskérperschaften
eine Stellungnahme gegentber der Genehmigungsbehdrde ab. Die vorgetra-
genen Anregungen, Bedenken und Forderungen betrafen im Wesentlichen
den Strahlenschutz und den Umweltschutz.

Die Anregungen, Bedenken und Forderungen wurden im Genehmigungsver-
fahren bewertet und soweit erforderlich berticksichtigt.

Verfahren nach Artikel 37 des Euratom-Vertrages

Die geméaB Artikel 37 des Euratom-Vertrags erforderlichen Allgemeinen Anga-
ben zum Plan tber Ableitungen - hier Uber das Vorhaben der Stilllegung und
des Abbaus des Kernkraftwerks Obrigheim - sind von der Antragstellerin in
dem diesbeziglichen Bericht vom August 2006 zusammengestellt und nach
Abstimmung mit dem Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reak-
torsicherheit und dem von diesem zugezogenen Bundesamt fiir Strahlen-
schutz (BfS) im Auftrag des Bundesministeriums flr Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit der Européischen Kommission zugeleitet worden.

Die Europaische Kommission hat die Sachverstandigengruppe konsultiert.

Die Europaische Kommission hat gemaB ihrer Stellungnahme vom 21.06.2007
zum Plan zur Ableitung der aus dem Kernkraftwerk Obrigheim in der Bundes-
republik Deutschland stammenden radioaktiven Stoffe gemanB Artikel 37 des
Euratom-Vertrags keine Einwande gegen die Stilllegung und den Abbau der
Anlage.
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Bundesaufsichtliche Prifung

Die atomrechtliche Genehmigungsbehérde hat den Genehmigungsentwurf fir
die 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung im Rahmen der Bundesauftrags-
verwaltung dem Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit (BMU) auf dessen Anforderung hin mit Schreiben vom 16.08.2007
und 07.07.2008 zur Prifung vorgelegt. Das BMU hat mit Schreiben vom
25.07.2008 abschlieBend zum Genehmigungsentwurf Stellung genommen.
Die vom BMU gewiinschten Anderungen und Ergénzungen wurden in den
Genehmigungsbescheid eingearbeitet.

Baurechtliches Einvernehmen

Das im Hinblick auf die in diesem Bescheid enthaltene Baugenehmigung er-
forderliche Einvernehmen der Gemeinde Obrigheim geman § 36 BauGB wur-
de am 29.11.2006 und 18.01.2007 erteilt.

Il. Rechtliche und technische Wirdigung
Rechtsgrundlage der Genehmigung und Zustandigkeit

Die Genehmigung wird auf Grund von § 7 Abs. 3 AtG erteilt. Zustandig fur die
Genehmigung der Stilllegung und des Abbaus des KWO ist gemalB § 7 AtG
i.V.m. § 24 Abs. 2 S. 1 AtG i.V.m. § 1 Abs. 1 der Verordnung der Landesregie-
rung Uber Zustandigkeiten nach dem Atomgesetz (AtGZuVO) das Umweltmi-
nisterium Baden-Wirttemberg im Einvernehmen mit dem Innenministerium
Baden-Wirttemberg und dem Wirtschaftsministerium Baden-Wurttemberg.

Der vorliegende Bescheid I6st die bisher erteilten Genehmigungen zum Be-
trieb des KWO in dem geman Abschnitt A. |. beschriebenen Umfang mit den in
Abschnitt A. Il. zitierten Unterlagen und den in Abschnitt A. Ill. festgelegten
Nebenbestimmungen ab.
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Atomrechtliches Verfahren nach AtG und AtV{V (i.V.m. UVPG)

Das Genehmigungsverfahren war nach den Vorschriften des AtG und der
AtV{V durchzufihren. GemaB § 14 AtViV erstreckt sich die Prifung der atom-
rechtlichen Genehmigungsbehérde auBer auf die Genehmigungsvorausset-
zungen des § 7 Abs. 2 AtG auch auf die Beachtung der Gbrigen das Vorhaben
betreffenden &éffentlich-rechtlichen Vorschriften.

Der Antrag und die vorgelegten Unterlagen genltigen den Anforderungen der
§§ 2 und 3 AtVfV.

GemaB § 19 b Abs. 2 Satz 1 AtVfV hat bei einer erstmaligen Genehmigung
nach § 7 Abs. 3 AtG eine Offentlichkeitsbeteiligung zu erfolgen.

Die erteilte Genehmigung enthalt entsprechend § 7 Abs. 2 StrlSchV die Ers-
treckung auf den nach § 7 Abs. 1 StrISchV genehmigungsbedurftigen Umgang
mit radioaktiven Stoffen.

Far die Stilllegung und den Abbau des Kernkraftwerks Obrigheim war geman
§ 3 Abs. 1 Satz 1 i.V.m. Anlage 1 Nr. 11.1 des Gesetzes Uber die Umweltver-
traglichkeitsprifung (UVPG) eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufih-
ren. Diese ist geméaB § 2 a Abs. 1 Satz 1 AtG unselbsténdiger Teil des atom-
rechtlichen Genehmigungsverfahrens.

GemaB § 19 b Abs. 3i.V.m. Abs. 2 AtV{V erstreckt sich im vorliegenden Fall
die Umweltvertraglichkeitsprifung auf die insgesamt geplanten MaBnahmen
zur Stilllegung und zum Abbau der Anlage. Die Umweltvertraglichkeitsprifung
bezieht sich damit nur auf die atomrechtlich zu genehmigenden insgesamt ge-
planten MaBnahmen fir die Stilllegung und den Abbau. Der Abriss der Gebau-
de oder eine anderweitige Nutzung nach Entlassung der Anlage aus dem Re-
gelungsbereich des Atomgesetzes ist nicht mehr Gegenstand dieses Verfah-
rens nach § 7 Abs. 3 AtG und wird daher hinsichtlich der Umweltauswirkungen
nicht im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung far die Stilllegung und den
Abbau nach dem Atomgesetz betrachtet. Das Ergebnis der Umweltvertraglich-
keitsprifung ist in Abschnitt B. Ill. dargelegt.

Einschluss der Genehmigung nach § 7 StrISchV

Die vorliegende Genehmigung erstreckt sich im Sinne des Antrags der EnKK
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GmbH auch auf den Umgang mit radioaktiven Stoffen nach § 7 Abs. 1
StrISchV. Daher ist fir den Umgang mit diesen radioaktiven Stoffen geman § 7
Abs. 2 StrISchV keine eigenstandige Genehmigung nach § 7 Abs. 1 StrlSchV
erforderlich.

Genehmigungsvoraussetzungen des § 7 AtG

Die Genehmigungsvoraussetzungen des § 7 Abs. 3i.V.m. § 7 Abs. 2 Nr. 1 bis
Nr. 6 AtG sind erfullt. Bei der Prifung der Erflllung der Genehmigungsvoraus-
setzungen des § 7 Abs. 2 Nr. 1 bis Nr. 6 AtG sind diese gemaB § 7 Abs. 3 S. 2
AtG sinngemanB auf die Stilllegung und den Abbau anzuwenden.

Zuverl@ssigkeit der Antragstellerin und der verantwortlichen Personen sowie
erforderliche Fachkunde (§ 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG)

Es liegen keine Tatsachen vor, aus denen sich Bedenken gegen die Zuverlas-
sigkeit der Antragstellerin und die Zuverlassigkeit und Fachkunde der von ihr
flr die Durchflihrung der Stilllegung und des Abbaus benannten verantwortli-
chen Personen ergeben. Die betreffenden Personen sind der atomrechtlichen
Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde Gberwiegend durch das bisherige Ge-
nehmigungsverfahren und durch den von ihnen bislang verantwortlich gefihr-
ten Betrieb des KWO bekannt. Das Betriebspersonal hat seine Eignung be-
wiesen. Im Stilllegungshandbuch sind die Verantwortlichkeiten fur alle MaB-
nahmen, die im Stilllegungsbetrieb und Abbau durchgefihrt werden, geregelt.
Die verantwortlichen Personen der neuen, fir den Stilllegungsbetrieb und Ab-
bau vorgesehenen Personellen Betriebsorganisation sind nahezu vollstandig
aus dem Kreis der derzeit tatigen Personen benannt worden. Die Eignung der
verantwortlichen Personen flr die vorgesehene Funktion ist von der atomrech-
tlichen Genehmigungs- und Aufsichtsbehérde gepruft worden. Fir neu hinzut-
retende verantwortliche Personen ist die Zuverlassigkeit und Fachkunde
nachzuweisen und wird von der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde geprift
werden. Weitere personelle Veranderungen im Bereich der nach § 7 Abs. 2 Nr.
1 AtG verantwortlichen Personen sind ebenfalls nur mit Zustimmung der atom-
rechtlichen Aufsichtsbehdrde zuldssig. Dieses Vorgehen ist durch die Festle-
gungen der Nebenbestimmungen unter A.lll. Nr. 2 sichergestellt.

Die Anforderungen der Richtlinie des Bundesministeriums fir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit fiir den Fachkundenachweis von Kernkraft-
werkspersonal vom 14.04.1993 (GMBI. S. 358), der Richtlinie des Bundesmi-
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nisteriums fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit fir den Inhalt der
Fachkundeprifung des verantwortlichen Schichtpersonals in Kernkraftwerken
vom 23.04.1996 (GMBI. 1996, S. 555) sowie der Richtlinie des Bundesministe-
riums fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit fir Programme zur
Erhaltung der Fachkunde des verantwortlichen Schichtpersonals in Kernkraft-
werken vom 01.09.1993 (GMBI. S. 645), die fur im Leistungsbetrieb befindli-
che Kernkraftwerke gelten und fur in Stilllegung und Abbau befindliche orien-
tierend herangezogen werden, werden fir die Bedirfnisse der Stilllegung und
des Abbaus erfullt.

Die Anforderungen des § 30 StrISchV fir den Fachkundenachweis der Strah-
lenschutzbeauftragten und deren Stellvertreter und der Richtlinie des Bun-
desministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit fir die Fach-
kunde von Strahlenschutzbeauftragten in Kernkraftwerken und sonstigen An-
lagen zur Spaltung von Kernbrennstoffen vom 10.12.1990 (GMBI. 1991, S. 56)
werden erflllt.

Die weitere abbaubegleitende Reduzierung der Fachkundeanforderungen und
der weitere Nachweis des Fachkundeerhalts werden von der atomrechtlichen
Aufsichtsbehérde gepruft werden.

Fachkunde der sonst tatigen Personen (§ 7 Abs. 2 Nr. 2 AtG)

Zu den sonst tatigen Personen gehéren alle wahrend der Stilllegung und des
Abbaus in der Anlage tatigen Personen, die Weisungen und sonstige Ent-
scheidungen der im Sinne des § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG verantwortlichen Personen
in der Anlage KWO auszuflihren haben und nicht zu den verantwortlichen
Personen z&hlen.

Durch die getroffenen MaBnahmen, wie sie im Stilllegungsreglement enthalten
sind, gewahrleistet die Antragstellerin, dass auch die sonst tatigen Personen
ausreichend ausgebildet, belehrt und in ihren Aufgabenbereich eingewiesen
worden sind. Die AusbildungsmaBnahmen sind insgesamt geeignet, die not-
wendigen Kenntnisse Uber den sicheren Stilllegungsbetrieb und den Abbau
von Anlagenteilen, mdgliche Gefahren sowie anzuwendende SchutzmaBnah-
men zu vermitteln und zu erhalten.

Die Ausbildung der sonst tatigen Personen erfolgt auf der Grundlage der Rich-
tlinie des Bundesministeriums fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
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Uber die Gewahrleistung der notwendigen Kenntnisse der beim Betrieb von
Kernkraftwerken sonst tatigen Personen vom 30.11.2000 (GMBI. 2001, S.
153).

Das sonst tatige Personal in der Anlage KWO besitzt eine seiner Tétigkeit in
der Anlage entsprechende Ausbildung und zumindest das Eigenpersonal ver-
flgt darGber hinaus in der Regel Uber mehrjahrige berufliche Erfahrungen im
KWO.

Erforderliche Vorsorge gegen Schéden (§ 7 Abs. 2 Nr. 3 AtG)

Die atomrechtliche Genehmigungsbehdérde ist nach eingehender Prifung des
Antrags und der von der Antragstellerin eingereichten Unterlagen unter Be-
ricksichtigung der als wesentliche Grundlage zur Beurteilung der Genehmi-
gungsvoraussetzung gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 3 AtG herangezogenen Gutachten
der zugezogenen Sachverstandigen (siehe Abschnitt B. I. 4.) zu dem Ergebnis
gekommen, dass die erforderliche Vorsorge gegen Schaden fir die Stilllegung
und den Abbau des Kernkraftwerks Obrigheim getroffen worden ist.

Basis der Bewertung ist der Stand von Wissenschaft und Technik. Hierflr wur-
den die fur die Stilllegung und den Abbau einer kerntechnischen Anlage ein-
schlagigen Gesetze, Verordnungen, Verwaltungsvorschriften, Richtlinien, Si-
cherheitskriterien und Sicherheitsanforderungen, Empfehlungen und Bekann-
tmachungen soweit sie fur die Stilllegung und den Abbau relevant sind als Pri-
fungsgrundlage zugrunde gelegt. Hierbei sind insbesondere

- Verordnung Uber den Schutz vor Schaden durch ionisierende Strahlen
(Strahlenschutzverordnung StrISchV) vom 20.7.2001 (BGBI. | S. 1714, ber.
2002 | S. 1459), zuletzt geandert durch Gesetz vom 1.9.2005 (BGBI. |
S: 2653, 2658)

- Leitfaden zur Stilllegung, zum sicheren Einschluss und zum Abbau von An-
lagen oder Anlagenteilen nach § 7 AtG
Entwurf Stand 14.1.2003

- Richtlinie fur die Physikalische Strahlenschutzkontrolle zur Ermittlung der
Kdrperdosen
Teil 1: Ermittlung der Kérperdosis bei auBerer Strahlenexposition (§§ 40,
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41, 42 StriSchV; §§ 35 R6V) vom 8.12.2003 (GmBI. 2004, Nr. 22)

Richtlinie fur den Strahlenschutz des Personals bei Tatigkeiten der In-
standhaltung, Anderung, Entsorgung und des Abbaus in kerntechnischen
Anlagen und Einrichtungen:

Teil 2: Die StrahlenschutzmaBnahmen wahrend des Betriebs und der Still-
legung einer Anlage oder Einrichtung - IWRS Il vom 17.1.2005 (GMBI.
2005, Nr. 13)

Empfehlung der Strahlenschutzkommission vom 16./17.12.2004 (BAnz.
2004, Nr. 68)

Ermittlung der Vorbelastung durch Radionuklid-Ausscheidungen von Pa-
tienten der Nuklearmedizin

Richtlinie zur Kontrolle radioaktiver Abfalle mit vernachlassigbarer Warme-
entwicklung, die nicht an eine Landessammelstelle abgeliefert werden vom
16.01.1989 (BAnz. 1989, Nr. 63a) letzte Ergdnzung vom 14.1.1994 (BAnz.
1994, Nr. 19)

Kontrolle der Eigeniberwachung radioaktiver Emissionen aus Kernkraft-
werken vom 5.2.1996 (GMBI. 1996, Nr. 9/10)

Richtlinie zur Emissions- und Immissionstberwachung kerntechnischer
Anlagen (REI) vom 7.12.2005 (GMBI. 2006, Nr. 14-17)

Leitlinien zur Beurteilung der Auslegung von Kernkraftwerken mit Druck-
wasserreaktoren gegen Storfélle im Sinne des § 28 Abs. 3 StrlSchV
- Storfall-Leitlinien - vom 18.10.1983 (BAnz. 1983, Nr. 245a)

Stérfallberechnungsgrundlagen fur die Leitlinien zur Beurteilung der Ausle-
gung von Kernkraftwerken mit DWR gemaB § 28 Abs. 3 StrISchV vom
18.10.1983 (BAnz. 1983, Nr. 245a), Neufassung des Kap. 4 vom 29. Juni
1994 (BAnz. 1994, Nr. 222a)

Sicherheitskriterien fir Kernkraftwerke vom 21.10.1977 (BAnz. 1977,
Nr. 206)

Richtlinie fur das Verfahren zur Vorbereitung und Durchfihrung von In-
standhaltungs- und Anderungsarbeiten in Kernkraftwerken vom 1.6.1978
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(GMBI. 1978, S. 342)

- Grundsétze zur Dokumentation technischer Unterlagen durch Antragstel-
ler/Genehmigungsinhaber bei Errichtung, Betrieb und Stilllegung von
Kernkraftwerken vom 19.2.1988 (BAnz. 1988, Nr. 56)

- Allgemeine Verwaltungsvorschrift zu § 45 Strahlenschutzverordnung:
Ermittlung der Strahlenexposition durch die Ableitung radioaktiver Stoffe
aus kerntechnischen Anlagen oder Einrichtungen
Bundesanzeiger Nr. 64a vom 31.3.1990

- Empfehlung der RSK, Sicherheitsanforderungen an die langerfristige Zwi-
schenlagerung schwach- und mittelradioaktiver Abfalle vom 05.12.2002
mit Neuformulierung im Abschnitt 2.7.1 (dritter Spiegelstrich) vom
16.10.2003

herangezogen worden. In den herangezogenen Gutachten sind die Prifgrund-
lagen einschlieBlich des kerntechnischen Regelwerks KTA im Einzelnen zitiert.

Die Genehmigungsbehdrde hat die Aussagen in den Gutachten nachvollzogen
und sie dabei auf Vollstandigkeit und Plausibilitat gepraft. Weiterhin hat die
Genehmigungsbehérde aufgrund des eigenen behdérdlichen Sachverstandes
die Antragsunterlagen UberprUft und mit den Feststellungen der Sachverstan-
digen verglichen. Nach dieser eigenen Uberpriifung macht sich die Genehmi-
gungsbehérde die Ergebnisse der Begutachtung zu eigen.

Nachfolgend sind relevante Einzelheiten der Bewertung dargelegt.
4.3.1 Stilllegungsbetrieb

Nach der endgultigen und dauerhaften Betriebseinstellung wird die Anlage
KWO aus der Nachbetriebsphase in den Stilllegungsbetrieb tberfuhrt. Der
Stilllegungsbetrieb im Rahmen der 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung
umfasst im Wesentlichen den Betrieb von Anlagen, Anlagenteilen, Systemen
und Komponenten, die fur die Durchfihrung der beantragten AbbaumaBnah-
men wahrend des 1. Abbauschrittes sowie flr die Aufrechterhaltung eines si-
cheren Zustandes des KWO noch erforderlich sind. Der Stilllegungsbetrieb
muss den Ubergeordneten Schutzzielen
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e Kihlung der Brennelemente,

e Kontrolle der Reaktivitat,

e Einschluss radioaktiver Stoffe und
e Begrenzung der Strahlenexposition

genugen.

Wesentliche Systeme flr einen ordnungsgemaBen Stilllegungsbetrieb und die
Erflllung der Schutzziele sind

e Kihlsysteme zur Warmeabfuhr aus den Brennelementnasslagern,

e Anlagen zur Handhabung und fur den Transport der bestrahlten Brennele-
mente,

e [ufttechnische Anlagen,

e Anlagen zur Abwasserbehandlung, -lagerung und -abgabe und

e Infrastruktur- und Hilfseinrichtungen, z.B. Stromversorgung, Ver- und Ent-
sorgungssysteme, Brandschutzsysteme, Kommunikationseinrichtungen.

Systeme, die nach der Einstellung des Leistungsbetriebs keine Funkti-
on/Aufgaben mehr hatten, wurden in der Nachbetriebsphase weitgehend au-
Ber Betrieb genommen. Die AuBerbetriebnahme dieser Systeme wurde ge-
maB der Anderungsordnung durchgefiithrt und die Zulassigkeit aufsichtlich ge-
praft. Mit dem hier vorliegenden Bescheid wird die AuBerbetriebnahme weite-
rer Systeme gestattet. Das Verfahren hierzu ist im Stilllegungsreglement gere-
gelt. Welche Systeme wann auBer Betrieb genommen werden kdnnen, hangt
vom Anlagenzustand, z.B. dem Beladezustand der internen und externen
Brennelementnasslager ab.

Nach Erteilung der 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung kénnen die auBer
Betrieb genommenen Systeme stillgesetzt (endgultig auBer Betrieb genom-
men), d.h. rickwirkungsfrei von in Betrieb verbleibenden Systemen getrennt
werden. Erst nach der Stillsetzung kénnen die Systeme flr den Abbau freige-
geben werden.

Das Verfahren zur Stillsetzung von Systemen ist ausfihrlich im Stilllegungs-
reglement geregelt. Insbesondere sind Festlegungen zu den Trennungsarten,
den Verschlussarten und der Kennzeichnung getroffen. Vor Durchfihrung der
MaBnahmen erfolgt jeweils eine aufsichtliche Uberpriifung der Zulassigkeit.
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Mit Beginn des Stilllegungsbetriebes werden die Systeme und Komponenten
in unveranderter Form wie im Leistungsbetrieb bzw. Nachbetrieb betrieben.
Die Systemzustande sind im Stilllegungshandbuch eindeutig beschrieben.
Werden im Rahmen der 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung Systeme und
Komponenten in geédnderter Form weiterbetrieben, so unterliegen die techni-
schen Anderungen an diesen Systemen oder deren Betrieb, soweit sie nicht
mit dieser Genehmigung beschieden wurden, der im Stilllegungsreglement
verankerten Anderungsordnung und damit der aufsichtlichen Uberpriifung.

Der von der Antragstellerin vorgesehene Stilllegungsbetrieb, wie er im Stillle-
gungsreglement festgelegt ist, ist geeignet, die Schutzziele zu erfiillen. Die
vorgesehenen Verfahren zur AuBerbetriebnahme und nachfolgender Stillset-
zung sind geeignet, die Systeme rlickwirkungsfrei abzukoppeln und ausrei-
chend gekennzeichnet flr den spateren Abbau bereitzustellen.

Anpassung der Anlage KWO an den Abbau

Mit diesem Bescheid werden Anderungen bzw. Anpassungen der Anlage ge-
nehmigt, die fur die Stilllegung und den Abbau der Anlage KWO notwendig
sind bzw. den Abbau unterstiitzen. Soweit erforderlich, wurden fiir die Nut-
zungsénderungen und die bautechnischen Anderungen die entsprechenden
Bauantrage gestellt und vom Wirtschaftsministerium Baden-Wirttemberg als
baurechtlicher Fachbehdrde inhaltlich geprift und bewertet. Die erforderliche
Vorsorge ist mit den in diesem Bescheid gestatteten MaBnahmen gewahrleis-
tet.

Nutzungsanderungen

Beantragt wurden Nutzungsanderungen von Gebauden und Flachen zur
Lagerung von radioaktiven Reststoffen und Abfallen sowie zur Zwischenla-
gerung von radioaktiven Abfallen gemaB § 78 StrISchV.

Die Nutzungsénderungen beziehen sich darauf, dass im Rahmen der Still-
legung und des Abbaus der Anlage bestehende Flachen in Gebduden und
auf dem Anlagengelande zur Lagerung von radioaktiven Reststoffen und
Abfallen genutzt werden.

Ein Teil der beantragten Flachen wird erst nach dem Abbau von Anlagen-
teilen verfagbar. Die Anforderungen an die Lagerflachen sowie die Rand-
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bedingungen fir die Lagerung der Reststoffe sind im Stilllegungsreglement
und den weiteren Antragsunterlagen detailliert geregelt. Die Anforderungen
an die Lagerflachen und die Randbedingungen zur Lagerung von Reststof-
fen und Abféllen sind fir die Stilllegung und den Abbau sinnvoll und geeig-
net. Im atomrechtlichen Aufsichtsverfahren wird, soweit erforderlich, die
Einhaltung der Anforderungen Uberprft.

Bauliche Anderungen Bau 39 und 52

Beantragt wurden bauliche Anderungen an den bestehenden Lagergebau-
den 39 und 52 zur Schaffung der bauseitigen Voraussetzung fir die Lage-
rung bzw. Zwischenlagerung von radioaktiven Reststoffen und Abfallen.

Die baulichen Anderungen beziehen sich im Wesentlichen auf den Einbau
neuer Krananlagen in die Lagergebaude 39 und 52. Sie sind zur Handha-
bung der radioaktiven Reststoffe und Abfélle in diesen Gebauden erforder-
lich. Die Auslegung der Krane nach konventionellen Vorschriften ist ausrei-
chend. Der Absturz eines Typ-gepriften Lagerbehalters fur radioaktive Ab-
falle fGhrt nur zu unbedeutenden Strahlenexpositionen des Personals und
der Umgebung. In den Lagergebduden 39 und 52 werden zusatzlich MaB-
nahmen fir eine Zwischenlagerung von radioaktiven Reststoffen und Abfal-
len getroffen. Die bautechnische Prifung hat ergeben, dass alle bautech-
nischen Anforderungen, insbesondere die Aufnahme der zu unterstellen-
den Belastungen, von der Konstruktion erfillt werden. Die bautechnischen
Anderungen sind fiir die Stilllegung und den Abbau anforderungsgerecht.
Durch aufsichtliche Kontrollen wird sichergestellt, dass die einzelnen MaB-
nahmen wie beantragt umgesetzt werden.

Technische Anderungen der Energieversorgung

Die technischen Anderungen der Energieversorgung werden in drei Schrit-
ten erfolgen. Sie tragen insbesondere der Reduktion des Eigenbedarfs und
der reduzierten sicherheitstechnischen Bedeutung der Energieversorgung
mit fortschreitendem Abbau der Anlage Rechnung. Im ersten Schritt wird
der vorhandene 20-kV-Netzanschluss so weit ertiichtigt, dass der maxima-
le Eigenbedarf an elektrischer Energie dauerhaft Gber diesen Anschluss
bezogen werden kann. Der vorhandene 110-kV-Netzanschluss wird dann
als Hauptnetzanschluss genutzt und der 20-kV-Netzanschluss als Reser-
venetz. Nach dem Umbau kann der bisherige 220-kV-Hauptnetzanschluss
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stillgesetzt werden. Die Anforderungen an die Eigenbedarfsversorgung
sind nach dem Umbau weiterhin erfallt.

Der zweite Schritt, die AuBerbetriebnahme und Stillsetzung des Notnet-
zes 1, erfolgt erst, wenn sich keine Brennelemente mehr im internen Nass-
lager befinden oder nachgewiesen ist, dass die Nachzerfallsleistung an-
derweitig abgefiihrt werden kann. Des Weiteren mlssen ausgewahlte Ver-
braucher vom Notnetz 1 auf das Notnetz 2 umgeschlossen sein. Aufgrund
der Leistungsbilanzen ist sichergestellt, dass das Notnetz 2 nicht Uberlastet
wird. Die sicherheitstechnischen Anforderungen sind nach diesem Schritt
weiterhin erfullt.

Der dritte Schritt, die AuBerbetriebnahme und Stillsetzung des Notnetzes 2,
erfolgt erst, wenn sich keine Brennelemente mehr im externen Nasslager
befinden oder nachgewiesen ist, dass die verbleibende Nachzerfallsleis-
tung anderweitig abgefiihrt werden kann. Die AuBerbetriebnahme bzw.
Stillsetzung des Notnetzes 2 ist aufgrund der dann geringeren Anforderun-
gen an die Energieversorgung der Anlage zulassig. Ersatzweise wird eine
neue Netzersatzanlage nach konventionellem Regelwerk errichtet. Diese
dbernimmt die Energieversorgung bei Ausfall des 110-kV-Netzes und des
20-kV-Netzes. Weiterhin bedeutsame Einrichtungen (z.B. Brandmeldean-
lage oder Notbeleuchtung) werden unterbrechungslos Uber die vorhande-
nen Batterien versorgt, bis die Netzersatzanlage angelaufen und zuge-
schaltet ist. Die zu stellenden Anforderungen sind nach diesem Schritt wei-
terhin erfallt.

4.3.3 Umgang mit, Transport und Lagerung von radioaktiven Stoffen und Brennele-
menten

Der Stilllegungsbetrieb umfasst den Umgang (einschlieBlich dem Transport)
und die Lagerung radioaktiver Stoffe aus dem Leistungsbetrieb, dem Stillle-
gungsbetrieb und dem Abbau. Dies betrifft auch Abfélle und Reststoffe, die
nach externer Behandlung zuriickgenommen werden, auch wenn diese durch
gemeinsame Behandlung und Bearbeitung mit Abfallen bzw. Reststoffen aus
anderen Einrichtungen vermischt sind. Lagerung beinhaltet die Lagerung ra-
dioaktiver Stoffe im Rahmen der Behandlung und Bearbeitung sowie die Zwi-
schenlagerung von radioaktiven Abfallen.

Der Stilllegungsbetrieb schlieBt auch den Umgang und die Lagerung der noch
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vorhandenen Brennelemente ein.

Der sichere Umgang mit radioaktiven Stoffen und den Brennelementen sowie
deren Lagerung wird Uber das Stilllegungsreglement gewahrleistet. Vorhande-
ne Systeme und Komponenten, die hierfir erforderlich sind, sind aufgrund ih-
rer Betriebsbewahrung geeignet. Fir neue Systeme und Komponenten wird
deren Eignung vor dem Einsatz gegenlber der atomrechtlichen Aufsichtsbe-
hérde nachgewiesen.

Die fir den Umgang mit und fir die Lagerung von radioaktiven Stoffen und
Brennelementen getroffenen Regelungen erfillen die Voraussetzungen und
tragen dem Minimierungsgebot nach § 6 StrISchV Rechnung.

Einzelheiten der Bewertung sind im Folgenden dargelegt.

Umgang mit und Lagerung von radioaktiven Reststoffen und radioaktiven
Abfallen

Fir den 1. Stilllegungs- und Abbauschritt ist insbesondere

e der Umgang mit radioaktiven Stoffen (einschlieBlich Abfallen und Rest-
stoffen sowie kontaminierten und aktivierten Gegenstanden) aus dem
Betrieb KWO, dem Stilllegungsbetrieb sowie dem Abbau von Anlagen,
Anlagenteilen, Systemen und Komponenten sowie dem Transport von
radioaktiven Stoffen auf dem Anlagengeléande,

e die Lagerung radioaktiver Reststoffe im Rahmen der Bearbeitung und
die Lagerung radioaktiver Abfalle im Rahmen der Behandlung (Puffer-
lagerung, Abklinglagerung, Bereitstellungslagerung) innerhalb beste-
hender Gebaude des Kontrollbereiches sowie auf vorhandenen FI&-
chen auf dem Anlagengelande,

e die Zwischenlagerung radioaktiver Abfélle in bestehenden Geb&uden
des Kontrollbereiches,

e der Umgang mit umschlossenen radioaktiven Stoffen (Prifstrahler) im
Rahmen der Stilllegung, des Stilllegungsbetriebs und des ersten Ab-
bauschritts,
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e der Umgang mit nach externer Behandlung bzw. Bearbeitung zurlck-
genommenen radioaktiven Abféllen bzw. Reststoffen, auch wenn diese
durch gemeinsame Behandlung bzw. Bearbeitung mit Abféllen bzw.
Reststoffen aus anderen Einrichtungen vermischt sind,

beantragt.

Zur Durchfihrung der beantragten Lagerung radioaktiver Reststoffe und
radioaktiver Abfélle sowie der Zwischenlagerung werden mit dieser Ge-
nehmigung die erforderlichen Nutzungsénderungen und bautechnischen
MaBnahmen gestattet.

GemanB § 3 Abs. 1 AtVfV hat der Betreiber die Menge der anfallenden ra-
dioaktiven Reststoffe abgeschatzt und MaBnahmen

e zur Vermeidung des Anfalls radioaktiver Reststoffe,

e zur schadlosen Verwertung anfallender radioaktiver Reststoffe und
ausgebauter oder abgebauter radioaktiver Anlagenteile und

e zur geordneten Beseitigung radioaktiver Reststoffe oder abgebauter ra-
dioaktiver Anlagenteile als radioaktive Abfalle einschlieBlich ihrer vorge-
sehenen Behandlung sowie zum voraussichtlichen Verbleib radioaktiver
Abfélle bis zur Endlagerung

festgelegt. Die Festlegungen sind in den Antragsunterlagen detailliert be-
schrieben. Alle fur die betriebliche Umsetzung relevanten Aspekte sind in
das Stilllegungsreglement, insbesondere die Reststoffordnung und die
Strahlenschutzordnung, aufgenommen.

Die zuverlassige Durchfiihrung von fir die Stilllegung und den Abbau er-
forderlichen Arbeiten (z.B. Abbau, Transport, Dekontamination) sowie der
sichere Umgang mit radioaktiven Stoffen und radioaktiven Abféllen sind
durch die Festlegungen im Stilllegungsreglement gewahrleistet. Dies
schlieBt auch den Umgang mit nach externer Behandlung zuriickgenom-
menen radioaktiven Reststoffen und Abféllen ein.

Bei der Behandlung der radioaktiven Abfalle werden Abfallprodukte er-
zeugt, die die Anforderungen an eine Zwischenlagerung gemai § 78
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StrISchV und die BMU-Richtlinie zur Kontrolle radioaktiver Abfalle (BAnz.
1989 Nr. 63 a) erfullen. Der Nachweis Uber die Einhaltung der Anforderun-
gen erfolgt im Rahmen der Qualifizierung der Behandlungsverfahren. Ver-
packt werden die radioaktiven Abfalle in zugelassene Abfallbehélter, die
den Anforderungen fur die Zwischenlagerung und fir die Endlagerung ge-
ntgen. Die Sicherheitsanforderungen entsprechend der RSK-Empfehlung
vom 5.12.2002/16.10.2003 an die langerfristige Zwischenlagerung werden
eingehalten. Insgesamt ist somit sichergestellt, dass die Abfallgebinde eine
Zwischenlagerung bis zur Ablieferung an ein Endlager unbeschadet Uber-
stehen.

Im Rahmen der Bearbeitung radioaktiver Reststoffe und im Rahmen der
Behandlung radioaktiver Abfélle werden die radioaktiven Reststoffe bzw.
Abfélle in vorhandenen Radumen des Kontrollbereichs gelagert. Die Anfor-
derungen der Strahlenschutzverordnung werden eingehalten. Die Zwi-
schenlagerung der radioaktiven Abfalle erfolgt in den vorhandenen Lager-
gebauden Bau 39 und 52.

Die vorgesehenen MaBnahmen und die vorhandenen bautechnisch ertlch-
tigten Lagergebdude (Bau 39 und 52) sind fir eine sichere Zwischenlage-
rung der anfallenden radioaktiven Abfélle geeignet. Die beiden Geb&ude
sind so ausgelegt, dass nach heutiger Planung alle aus dem Leistungs-
und Nachbetrieb noch vorhandenen radioaktiven Abfalle und die beim Still-
legungsbetrieb und Abbau der Anlage KWO anfallenden radioaktiven Ab-
falle gelagert werden kénnen.

Im Bedarfsfall kénnen weitere Gebaude des Kontrollbereichs fiir die Lage-
rung radioaktiver Abfélle bzw. radioaktiver Reststoffe genutzt werden. Dies
ist jedoch fir den Abbauumfang der 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmi-
gung nicht zu erwarten. Eine Zwischenlagerung von radioaktiven Abfallen
kann auch in einem externen Zwischenlager (auBerhalb der Anlage) erfol-
gen.

Die geplante Vorgehensweise und die aufgezeigten Alternativen sind fir
die Stilllegung und den Abbau sinnvoll und geeignet.

Zur Optimierung des Materialflusses im Rahmen der 1. Stilllegungs- und
Abbaugenehmigung werden im Uberwachungsbereich Flachen zur Bear-
beitung und zur Lagerung von Reststoffen geschaffen. Soweit eine Konta-
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mination nicht ausgeschlossen werden kann bzw. nachgewiesen ist, wer-
den die fiir den Uberwachungsbereich erforderlichen StrahlenschutzmaB-
nahmen getroffen. Es kénnen temporéare Kontrollbereiche eingerichtet
werden oder die radioaktiven Reststoffe werden in die bestehenden Kont-
rollbereiche verbracht. Die vorgesehenen MaBnahmen sind fir die Stillle-
gung und den Abbau geeignet.

Die Anforderungen an den Umgang mit und an die Lagerung von radioakti-
ven Reststoffen und radioaktiven Abféllen wie z.B.

Erstellung eines Abfallkonzeptes,

e MaBnahmen zur Vermeidung und Reduzierung des Abfallvolumens,

e MaBnahmen zur Sammlung, Sortierung (sortenreine Sammlung nach
Rohabfallgruppen), Abfallflussverfolgung und Behandlung radioaktiver

Abfalle,

e MaBnahmen zur Lagerung, schadlosen Verwertung und zur geordneten
Beseitigung

sind in den Antragsunterlagen ausreichend und richtig beschrieben.
Mit der Reststoff- und Abfallflussverfolgung sowie der vorgesehenen Buch-
fihrung und Mitteilung Uber anfallende radioaktive Abfélle werden die An-

forderungen an die Dokumentation erfullt.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die nach dem Stand von Wis-
senschaft und Technik zu stellenden Anforderungen hinsichtlich

e dem Umgang mit radioaktiven Stoffen,

e der Lagerung von radioaktiven Reststoffen,

e der Zwischenlagerung von radioaktiven Abfallen und

e dem Umgang mit nach externer Behandlung zurickgenommenen ra-
dioaktiven Reststoffen und Abfallen
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erflllt sind. Die Anforderungen aus den einschlagigen Gesetzen, Verord-
nungen, Richtlinien und Empfehlungen (z.B. StrISchV, Abfallkontrollrichtli-
nie, RSK-Empfehlung) werden eingehalten.

Bereitstellungsflachen und Transportwege

Auf bestehenden Flachen des Anlagengelédndes und in Gebdauden werden
Bereitstellungsflachen fir z.B.

radioaktive Reststoffe zur internen und externen Bearbeitung,
- radioaktive Abfélle zur internen und externen Behandlung,

- freigemessene radioaktive Reststoffe,

- nicht radioaktive Reststoffe und

- konventionelle Abfélle

eingerichtet und genutzt. Soweit erforderlich, werden auch temporare Kont-
rollbereiche eingerichtet. Flr die vorgesehenen Bereitstellungsflachen sind
teilweise Nutzungsanderungen erforderlich, die mit dieser Genehmigung
gestattet werden. Die Anforderungen der StriISchV werden eingehalten.

Der Transport von Anlagenteilen, Abfallgebinden, radioaktiven Reststoffen
und radioaktiven Abfallen erfolgt innerhalb der Gebaude auf vorhandenen
Transportwegen, die - soweit erforderlich - an die jeweiligen Anforderungen
angepasst werden. Auf dem Anlagengelande erfolgen die Transporte auf
vorhandenen Transportwegen und befestigten Flachen.

Die Belastungspléne der Bereitstellungsflachen in den Geb&uden wurden
aktualisiert und geprift. Es liegt in der Verantwortung der Betreiberin, die
Einhaltung der zulassigen Belastung zu gewahrleisten.

Die Bereitstellungsflachen und Transportwege sind flr den Gestattungsum-
fang der 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung geeignet und angemes-
sen.

Umgang mit und Lagerung von Brennelementen
Zur Lagerung der im KWO noch vorhandenen 342 bestrahlten Brennele-

mente stehen das interne und externe Brennelementnasslager zur Verfu-
gung. Alle Systeme, Anlagenteile und Komponenten aus dem Leistungsbe-
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trieb, die zur Kihlung, Reaktivitatskontrolle sowie der Handhabung der
Brennelemente erforderlich sind, werden in beiden Nasslagern weiter be-
trieben. Die Brennelemente wurden in der Nachbetriebsphase vom inter-
nen Nasslager in das externe Nasslager transportiert. Der Abtransport der
Brennelemente in Trockenlagerbehéltern in das von KWO am 22.4.2005
beim Bundesamt fir Strahlenschutz beantragte Zwischenlager soll aus-
schlieBlich vom externen Nasslager aus erfolgen.

AuBerbetriebnahmen bzw. Stillsetzungen von Systemen, Anlagenteilen und
Komponenten, die fir den Umgang mit und die Lagerung von Brennele-
menten erforderlich sind, dirfen erst erfolgen, wenn

e das jeweilige Nasslager brennelementfrei ist oder

e jeweils nachgewiesen wurde, dass die verbleibende Nachzerfallswarme
anderweitig abgefthrt werden kann.
Flr das interne Nasslager ist zusatzlich nachzuweisen, dass es fir den
Abtransport der Brennelemente in Trockenlagerbehaltern nicht benétigt
wird.

Vor Durchfiihrung der MaBnahmen werden der Aufsichtsbehdrde geman
Stilllegungsreglement die entsprechenden Unterlagen zur Prifung vorge-
legt. Die bei der Stilllegung und dem Abbau erforderliche Vorsorge fur den
Umgang mit und fir die der Lagerung der Brennelemente ist getroffen.

4.3.4 Entsorgung radioaktiver Reststoffe und radioaktiver Abfalle

Im Stilllegungsbetrieb und beim Abbau der Anlage KWO fallen nicht radioakti-
ve Reststoffe und radioaktive Reststoffe an. Die nicht radioaktiven Reststoffe

werden nach einem gegentber § 29 StrISchV separaten Verfahren Uberprift

und kénnen dann herausgegeben werden (vgl. B.Il. 4.3.4.3).

Die Antragsunterlagen enthalten eine Abschatzung der voraussichtlich anfal-
lenden Masse an radioaktiven Reststoffen und eine Beschreibung der Materia-
lien. In der Reststoffordnung sind MaBnahmen zur Vermeidung radioaktiver
Reststoffe und die Kategorisierung der radioaktiven Reststoffe festgelegt. Fur
die Gruppen A, B und C ist eine Freigabe nach § 29 StrlSchV vorgesehen.
Gruppe D und E beinhalten die radioaktiven Reststoffe und Abfalle fir die kei-
ne Freigabe nach § 29 StrISchV in Betracht kommt.
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Alle fir die betriebliche Umsetzung relevanten Aspekte der Entsorgung sind in
der Reststoffordnung und der Strahlenschutzordnung festgelegt. Die vorgese-
henen Entsorgungspfade sind zul&ssig, sinnvoll und fiir den Abbau der Anlage

KWO geeignet. Die an die Entsorgung zu stellenden Anforderungen werden

erfullt.

4.3.4.1

4.3.4.2

Freigabe nach § 29 StrISchV

Fir die den Gruppen A, B und C zugeordneten radioaktiven Reststoffe ist
eine Freigabe nach § 29 StrISchV vorgesehen. Je nach Beschaffenheit des
Reststoffes kann eine uneingeschréankte Freigabe (Gruppe A) oder eine
zweckgerichtete Freigabe (Gruppe B) mit Festlegung der zukinftigen Nut-
zung erfolgen. Reststoffe der Gruppe C werden nach einer entsprechen-
den Abklinglagerzeit den Entsorgungspfaden Gruppe A oder Gruppe B zu-
gefahrt.

Die Freigabe nach § 29 StrISchV wird nicht in diesem Bescheid geregelt.
Hierzu erteilt das Umweltministerium Baden-Wirttemberg gemaRi § 29
Abs. 4 StrISchV gesonderte Bescheide. Die Vorgehensweise ist fir die
Stilllegung und den Abbau des KWO sachgerecht.

Vorgehensweise fir radioaktive Stoffe, fir die keine Freigabe nach § 29
StrISchV vorgesehen oder méglich ist

Die Entsorgungspfade D und E umfassen radioaktive Reststoffe, die aus
radiologischen, technischen und/oder wirtschaftlichen Griinden nicht so
behandelt werden kdnnen, dass sie den Entsorgungspfaden A, B oder C
zugefuhrt werden kénnen. Radioaktive Reststoffe der Gruppe D werden
dem kerntechnischen Stoffkreislauf zugefuhrt. Stoffe der Gruppe E sind ra-
dioaktive Abfalle. Sie werden intern oder extern behandelt und in vorhan-
denen Gebduden auf dem Gelande des KWO geméaB § 78 StrISchV zwi-
schengelagert bis zur Abgabe an ein Endlager. Die Lager sind so bemes-
sen, dass alle anfallenden radioaktiven Abfélle gelagert werden kénnen.

Alle relevanten Festlegungen sind im Stilllegungsreglement und den Ant-
ragsunterlagen getroffen. Die vorgesehenen Entsorgungspfade sind zulas-
sig, sinnvoll und fir die Stilllegung und den Abbau geeignet.
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Herausgabe von nicht radioaktiven Stoffen aus dem Uberwachungsbereich
ohne Freigabe nach § 29 StrISchV

Stoffe aus dem Uberwachungsbereich, die nicht aktiviert sein kénnen, kdn-
nen, wenn zusatzlich nachgewiesen wird, dass sie nicht kontaminiert sind,
in einem separaten Verfahren herausgegeben werden und missen nicht
dem Freigabeverfahren nach § 29 StrISchV unterzogen werden. Das von
der Antragstellerin dargestellte Verfahren stitzt sich auf die Kriterien

- die Stoffe, beweglichen Gegenstande, Anlagen oder Anlagenteile be-
fanden sich zu keinem Zeitpunkt innerhalb des Kontrollbereichs,

- die Gebaude waren zu keinem Zeitpunkt Bestandteil eines Kontrollbe-
reichs,

- eine Aktivierung kann sicher ausgeschlossen werden und

- eine Kontamination kann aufgrund der Betriebsgeschichte plausibel
ausgeschlossen werden.

Wenn die obigen Auswahlkriterien erflllt sind, werden zur Beweissicherung
zusétzliche Stichprobenmessungen durchgefihrt. Liegen die Messergeb-
nisse unterhalb der Erkennungsgrenzen nach DIN 25482, kénnen die Stof-
fe, beweglichen Gegenstande, Anlagen, Anlagenteile oder das Gebdude
auBerhalb des § 29 StrlISchV verwendet, verwertet, beseitigt, innegehabt
oder an Dritte weitergegeben werden.

Die Ergebnisse des Auswahl- und Prufverfahrens werden dokumentiert.
Von einem Strahlenschutzbeauftragten erfolgt die schriftliche Feststellung,
dass die 0.g. Bedingungen fir den jeweiligen Reststoff eingehalten sind.

Die atomrechtliche Aufsichtsbehdrde erhalt rechtzeitig fir jede Charge eine
Mitteilung Uber die Ergebnisse des Auswahlverfahrens und die Art der
Reststoffe. Aufgrund dieser Mitteilungen kann die Aufsichtsbehdrde oder
der hinzugezogene Sachverstandige Stichprobenprifungen vornehmen,
bevor die betreffenden Stoffe, beweglichen Gegenstande, Gebaude, Anla-
gen oder Anlagenteile verwendet, verwertet, beseitigt, innegehabt oder an
Dritte weitergegeben werden.

Mit dem vorgesehenen Auswahlverfahren, den zusatzlichen Beweissiche-
rungsmessungen, der Dokumentation und den Mitteilungen an die atom-
rechtliche Aufsichtsbehdrde zur Durchflihrung von Stichprobenprifungen
ist die erforderliche Vorsorge unter Beachtung der StrlSchV getroffen.
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4.3.5 Abbau von Anlagenteilen

4.3.5.1

Gegen den Abbau der mit der vorliegenden 1. Stilllegungs- und Abbaugeneh-
migung beantragten Anlagen, Anlagenteile, Systeme und Komponenten sowie
deren Hilfssysteme nach ihrer Stillsetzung bestehen keine Bedenken. Die Ab-
bautatigkeiten finden ausschlieBlich im Uberwachungsbereich statt. Eine Be-
eintrachtigung der sicheren Lagerung und Handhabung der noch vorhande-
nen Brennelemente im internen bzw. externen Brennelementlagerbecken ist
nicht zu besorgen.

Abbauumfang und Abbaureihenfolge

Im Rahmen dieser Genehmigung werden ausschlieBlich Anlagen, Anlagen-
teile, Systeme und Komponenten sowie deren Hilfssysteme im Uberwa-
chungsbereich abgebaut. Es handelt sich im Wesentlichen um Anlagentei-
le, bei denen Kontamination auszuschlieBen ist. Aktivierte Anlagenteile
sind im Uberwachungsbereich nicht vorhanden.

Bei dem vorliegenden genehmigten Abbauumfang handelt es sich im We-
sentlichen um Anlagenteile, die zur Erzeugung von Elektrizitat im Maschi-
nenhaus (Generator, Turbosatz) dienten und um solche, die fir den Reak-
torbetrieb erforderlich waren (Hauptkihlwassersystem, Kondensatoren,
zusétzliches Sicherheitseinspeisesystem). Des Weiteren ist der Abbau von
Versorgungssystemen wie z.B. Druckluftversorgung und Dieselkraftstoffla-
gerung sowie der 220-kV-Freiluftschaltanlage vorgesehen.

Im von der Antragstellerin beantragten Abbauumfang ist das Teilsystem
~oprihwasserléschanlage UY 02 Z 020 falschlicherweise einem System
im Uberwachungsbereich zugeordnet. Tatsachlich befindet sich dieses
System im Kontrollbereich. Da generell nur der Abbau im Uberwachungs-
bereich beantragt wurde, kann dieses Teilsystem im Rahmen der 1. Stillle-
gungs- und Abbaugenehmigung nicht abgebaut werden. Im Stilllegungs-
handbuch Teil 2, Kapitel J 7 ist dieser Umstand bertcksichtigt.

Die Abbaureihenfolge bertcksichtigt den Beladezustand der Brennele-
mentlagerbecken und den radiologischen Zustand der Anlagenteile.

Ein Abbau der Notstromdiesel des Notnetzes 1 erfolgt erst, wenn keine
Brennelemente mehr im internen Nasslager vorhanden sind oder ander-
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weitig nachgewiesen ist, dass sie zur Kiihlung der Brennelemente nicht
mehr erforderlich sind. Des Weiteren missen ausgewéahlte Verbraucher
vom Notnetz 1 auf das Notnetz 2 umgeschlossen sein. Grundsatzlich un-
terschieden wird zwischen der Durchfihrung von AbbaumaBnahmen in
Gebauden, in denen Kontamination ausgeschlossen werden kann und sol-
chen, in denen dies nicht der Fall ist. In Geb&uden, in denen Kontaminati-
on ausgeschlossen werden kann, ist eine bestimmte Abbaureihenfolge
nicht erforderlich. Kann in einem Gebaude Kontamination nicht ausge-
schlossen werden, wird der Abbau von nicht bzw. geringfligig kontaminier-
ten Anlagenteilen vorzugsweise vor dem Abbau héher kontaminierter Anla-
genteile durchgeftihrt. Durch diese Vorgaben ist eine sinnvolle und sté-
rungsfreie Abbautatigkeit zu erwarten. Die Vorgehensweise verhindert
auch eine Kontamination von nicht kontaminierten Anlagenteilen und un-
terstitzt somit die Minimierung des radioaktiven Abfalls.

Insgesamt ist festzustellen, dass der Abbauumfang unter Beachtung der
0.g9. Einschréankung und die vorgesehene Abbaureihenfolge fur die Stillle-
gung und den Abbau des KWO geeignet sind. Durch die Arbeiten selbst
sowie durch den danach erreichten Zustand sind keine unzulassigen
Rackwirkungen auf den Stilllegungsbetrieb der Anlage und zukunftige Ab-
bauarbeiten zu erwarten.

Durchflihrung des Abbaus

Planung

Die Planung und Durchfihrung des Abbaus erfolgt nach der Stillsetzungs-
und Abbauordnung (Teil 1, H 11 des Stilllegungshandbuches). Der gesamte
Abbauumfang wird in Vorhaben bzw. Teilvorhaben gegliedert. Ein Vorha-
ben umfasst die sich in einem Gebdude oder einem Gebaudeteil befindli-
chen Anlagen, Anlagenteile, Systeme und Komponenten.

Jedes Vorhaben bzw. Teilvorhaben wird in einer Abbaubeschreibung zu-
sammenfassend beschrieben. Die Abbaubeschreibung enthélt die wesent-
lichen Vorgaben fir die weitere Planung des Vorhabens, insbesondere
sind folgende Angaben enthalten:
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- zusammenfassende Beschreibung des Vorhabens (inkl. Gebaudeplane,
Anordnungsplane sowie ggf. weitere Plane) und die Einteilung in Teil-
vorhaben,

- die Unterteilung der Teilvorhaben in Arbeitspakete,

- die Einordnung der Arbeitspakete in die Demontagekategorien und die
radiologischen Kategorien,

- eine Bewertung des Vorhabens insgesamt im Hinblick auf Strahlen-
schutz, Arbeitssicherheit und méglicher Rickwirkungen auf den Stillle-
gungsbetrieb,

- eine Beschreibung besonderer MaBnahmen hinsichtlich Strahlen-
schutz, Arbeitssicherheit, Brandschutz sowie zur Sicherstellung der
Rackwirkungsfreiheit auf sicherheitstechnisch bedeutsame Systeme
und Komponenten (Maschinen-, Elektro- und Leittechnik) des Stillle-
gungsbetriebs im Abbaubereich.

Teil der Abbaubeschreibung ist auBerdem eine separate Unterlage, in der
eine Gesamtbewertung des Gebaudes, in dem abgebaut werden soll, hin-
sichtlich der BrandschutzmaBnahmen und Brandschutzeinrichtungen
enthalten ist. Die Vorgaben zur Planung des Abbaus sind sinnvoll und las-
sen einen stérungsfreien Abbau erwarten. Rechtzeitig vor Beginn der Ab-
bautatigkeiten (vgl. Nebenbestimmung A.lll. Nr. 12) werden diese Abbau-
beschreibungen der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde vorgelegt. Durch
aufsichtliche Kontrollen wird sichergestellt, dass die Vorhaben wie geplant
umgesetzt werden.

Demontage- und Abbauverfahren

Die angegebenen Demontage- und Abbauverfahren sind bereits in der
Praxis bewdhrt. Die Auswabhlkriterien wie insbesondere

- Strahlenexposition des Personals,
- Aktivitatsfreisetzung in die Raumluft und
- Anfall von Sekundérabfall

ermdglichen es, das jeweils geeignete Verfahren auszuwahlen, um den An-
forderungen des Strahlenschutzes und Arbeitsschutzes gerecht zu werden.
Far den Abbau von Komponenten sind drei Varianten vorgesehen. Geplant
sind die Zerlegung von Komponenten vor Ort, der Ausbau von Komponen-
ten im Ganzen und der Ausbau von groBen Komponententeilen. Die Zerle-
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gung der ausgebauten Komponenten bzw. Komponententeile kann dann in
der Anlage KWO (interne Bearbeitung) oder in externen Einrichtungen er-
folgen. Welche Variante jeweils gewéhlt wird, erfolgt in der Detailplanung
geman den Vorgaben des Stilllegungsreglements. Insgesamt sind die Va-
rianten auch unter radiologischen Gesichtspunkten als gleichwertig anzu-
sehen. Da im genehmigten Abbauumfang nur wenige Komponenten gering
kontaminiert sind, ist die Verwendung konventioneller, betriebsbewahrter
Zerlegetechniken ausreichend. Zum Einsatz kommen im Wesentlichen
mechanische Trennverfahren (S&gen, Frasen) und thermische Trennver-
fahren (autogenes Brennschneiden). Die vorgesehenen Abbauvarianten
und Zerlegetechniken sind nach den Erfahrungen aus anderen kerntechni-
schen Anlagen und Einrichtungen abbaubewahrt und fir den Abbau geeig-
net.

Dekontaminationseinrichtungen

Da mit der vorliegenden Genehmigung nur Anlagenteile im Uberwa-
chungsbereich abgebaut werden, kann davon ausgegangen werden, dass
nur ein geringer Teil der abgebauten Anlagenteile oberhalb der Freigabe-
werte nach § 29 StrlISchV kontaminiert ist. Diese Teile werden in den Kont-
rollbereich verbracht und kénnen dort mit den vorhandenen Dekontamina-
tionseinrichtungen bearbeitet werden. Die vorgesehenen Dekontaminati-
onsmethoden sind durchweg betriebsbewahrt, um Kontaminationen zu be-
seitigen oder zu vermindern. Die vorgesehenen Einrichtungen und Dekon-
taminationsmethoden sind flir den Abbau geeignet.

Schnittstellen (Trennung von Systemen)

Unter Schnittstellen werden Planungsgrenzen verstanden, an denen still-
gesetzte Systeme von den noch in Betrieb oder in Bereitschaft verbleiben-
den Systemen getrennt werden. Die Vorgehensweise fur die Planung und
die Ausfiihrung von Schnittstellen ist in der Stillsetzungs- und Abbauord-
nung geregelt.

Vor der Stillsetzung eines Systems oder Teilsystems erfolgt die AuBerbet-
riebnahme des Systems gemaB der Anderungsordnung (Stilllegungshand-
buch Teil 1, H 9). Die dazu zu erstellenden Unterlagen werden der
atomrechtlichen Aufsichtsbehdrde zur Prifung vorgelegt. Schwerpunkt der
PrGfung ist die Bewertung, ob die AuBerbetriebnahme bei dem dann vor-
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handenen Anlagenzustand zul&ssig ist.

Nach der AuBerbetriebonahme werden die Unterlagen zur Stillsetzung und
die darin enthaltene Planung und Ausfihrung der Schnittstellen geman der
Stillsetzungs- und Abbauordnung der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde zur
Prafung vorgelegt. Im Rahmen dieses Verfahrens werden die Schnittstellen
festgelegt und entsprechend ihrer sicherheitstechnischen Bedeutung kate-
gorisiert. Des Weiteren wird die Art des Trennens (z.B. Lésen einer
Flanschverbindung, mechanisches Trennen) festgelegt und es werden die
MaBnahmen zur Absicherung der verfahrenstechnischen Schnittstellen
festgelegt. Vor der Herstellung der Schnittstellen erfolgt deren Kennzeich-
nung entsprechend den Vorgaben in der Stillsetzungs- und Abbauordnung.

Die vorgesehene Kilassifizierung der Schnittstellen ist schlissig und nach-
vollziehbar und die gewahlten Trennverfahren sind rickbaudbliche Praxis.
Eine Einteilung der MaBnahmen zur Absicherung der Schnittstellen in Ver-
schlussklassen mit unterschiedlichen Anforderungen ist zielfiihrend und
ebenfalls rickbautbliche Praxis. Aus den unterschiedlichen Anforderungen
an die VerschlUsse resultieren gemaB den Vorgaben unterschiedliche
Prafumfange und QualitatssicherungsmaBnahmen. Eine Detailprifung bei
Schnittstellen mit sicherheitstechnischer Bedeutung erfolgt im Rahmen des
aufsichtlichen Verfahrens.

Die Vorgehensweise zur Kennzeichnung der Schnittstellen ist zusammen
mit der Dokumentation geeignet, einen stérungsfreien Abbau zu gewahr-
leisten.

Bei der Planung und Herstellung der Schnittstellen geman der Stillset-
zungs- und Abbauordnung ist die erforderliche Schadensvorsorge gege-
ben. Mit diesen Festlegungen wird eine dauerhafte und riickwirkungsfreie
sichere Abtrennung nicht mehr benétigter Systeme und Teilsysteme er-
reicht.

4.3.6 Radiologische Uberwachung

Die radiologische Uberwachung hat die Aufgabe, das Auftreten radioaktiver
Stoffe sowie eventuelle Anderungen der Aktivitatskonzentrationen im Rahmen
des Stilllegungsbetriebs und des Abbaus zu erkennen. Aus der Strahlungs-
und Aktivitatsiiberwachung werden soweit erforderlich MaBnahmen abgeleitet,
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die sowohl die in der Anlage Beschéftigten als auch die Bevdlkerung in der
Umgebung der Anlage und die Umwelt vor unzuldssiger Strahlenexposition
schiitzen. Die radiologische Uberwachung umfasst im Einzelnen die

e Personeniberwachung,

e Raum- und Arbeitsplatziiberwachung,

e Aktivitatsiiberwachung in Systemen des Stilllegungsbetriebes,

e Uberwachung der Ableitungen von radioaktiven Stoffen mit der Abluft und
dem Abwasser (Emissionsiiberwachung) sowie

e Umgebungsiberwachung (Immissionstberwachung).

Die radiologische Uberwachung wird wahrend des 1. Stilllegungs- und Abbau-
schrittes in vergleichbarer Weise wie im Nachbetrieb erfolgen. Systeme und
Einrichtungen zur Uberwachung werden aus dem Leistungsbetrieb (ibernom-
men, sie sind betriebsbewéahrt. Vorgaben und MaBnahmen zur radiologischen
Uberwachung sind im Stilllegungsreglement, insbesondere der Strahlen-
schutzordnung, ausreichend detailliert festgelegt. Die vorgesehene radiologi-
sche Uberwachung erfilllt die Anforderungen firr die Stilllegung und den Ab-
bau.

Die meteorologische Instrumentierung aus dem Leistungsbetrieb wird weiter-
hin betrieben. Sie ist auch fur die Stilllegung und den Abbau geeignet.

Anpassungen an den sich verandernden Anlagenzustand z.B. durch den Ab-
bau und die AuBerbetriebnahme bzw. Stillsetzung von Systemen werden auf-
sichtlich gepruft.

Die Aufsichtsbehérde hat auBerdem mit der Kernreaktor-Ferntiberwachung
(KFU) ein Instrument, mit dem sie den radiologischen Zustand der Anlage und
der Umgebung iiberwacht. Das KFU greift auf betreibereigene Messstellen zu
und auf landeseigene Messstellen in der Umgebung der Anlage.

Insgesamt ist die vorgesehene radiologische Uberwachung fiir die Stilllegung
und den Abbau geeignet. Insbesondere gewéhrleistet sie eine ausreichende

Vorsorge hinsichtlich des Strahlenschutzes fur die Beschaftigten und die Be-

vblkerung in der Umgebung sowie die Umwelt.
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4 3.7 Strahlenschutz

Alle wesentlichen Vorgaben und MaBnahmen zum Strahlenschutz sind in der
Strahlenschutzordnung festgelegt. Sie ist Bestandteil des Stilllegungshandbu-
ches Teil 1 - Ordnungen und als Sicherheitsspezifikation eingestuft. Die erfor-
derlichen technischen Einrichtungen zur Realisierung des Strahlenschutzes
sind vorhanden. Wesentliche Festlegungen in der Strahlenschutzordnung be-
treffen die

e Strahlenschutzorganisation,

e Strahlenschutzbereiche,

e Zutrittsregelungen,

e Materialtransporte in und aus dem Kontrollbereich,

e Ausfuhrung von Tatigkeiten im Kontrollbereich,

e Personeniberwachung,

e StrahlenschutzmaBnahmen bei Stillsetzungs- und Abbautatigkeiten,
e SchutzmaBnahmen und

e Anlagen- und Umgebungsiberwachung.

Der Strahlenschutzverantwortliche im Sinne des § 31 StrlSchV ist der techni-
sche Geschéftsfihrer des KWO. Als Strahlenschutzbevollméachtigter, der die
Aufgaben des Strahlenschutzverantwortlichen wahrnimmt, ist der Leiter der
Anlage bevollmachtigt. AuBerdem sind zwei Strahlenschutzbeauftragte mit
eingeschranktem Entscheidungsbereich, je einer fir den Fachbereich Stillle-
gungsbetrieb und den Fachbereich Rickbau, und jeweilige Stellvertreter be-
stellt. Der Dienst habende Schichtleiter nimmt die Aufgaben des Strahlen-
schutzbeauftragten fir den Fachbereich Stilllegungsbetrieb bei dessen Abwe-
senheit wahr. Zur Wahrnehmung ihrer Aufgaben werden die Strahlenschutz-
beauftragten auch bei der Arbeitsvorbereitung und Planung einbezogen. Die
Verantwortung Uber den Strahlenschutz liegt beim Strahlenschutzverantwortli-
chen.

Die Abgrenzung der Strahlenschutzbereiche, deren Zutrittsregelungen sowie
die Vorgaben fir Materialtransporte (Freigabe, Herausbringen, Herausgabe,
radioaktive Transporte) sind in der Strahlenschutzordnung ausreichend detail-
liert geregelt und entsprechen den Vorgaben der Strahlenschutzverordnung.
Neben den allgemeinen Vorgaben fir Téatigkeiten im Kontrollbereich wurde im
Hinblick auf die Stilllegung und den Abbau ein spezieller Abschnitt ,,Strahlen-
schutzmaBnahmen bei Stillsetzungs- und Abbautéatigkeiten“ aufgenommen.
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Die vorgesehenen MaBnahmen sind fir die Stilllegung und den Abbau geeig-
net.

Die Verfahren zur Personeniberwachung hinsichtlich der Dosis entsprechen
den géngigen Verfahren in kerntechnischen Anlagen und den Vorgaben der
Strahlenschutzverordnung.

Die vorgegebenen SchutzmaBnahmen und Verfahren sind geeignet fir einen
angemessenen Schutz vor innerer und duBerer Strahlenexposition. AuBerdem
fihren die Dekontaminationen, wie zum Beispiel der erfolgten Primarkreisde-
kontamination, zu deutlich reduzierten Dosisleistungswerten und tragen dem
Gebot zur Reduzierung der Strahlenexposition Rechnung. Die Auswahl der
SchutzmaBnahmen erfolgt durch erfahrenes Strahlenschutzpersonal, das aus
der Betriebszeit der Anlage umfangreiche Kenntnisse Gber den radiologischen
Zustand der Anlage hat.

Die vorgesehene Uberwachung insbesondere der Ortsdosisleistung, der
Raumluft und der Umgebung ist angemessen.

Insgesamt ist festzustellen, dass die vorgesehenen StrahlenschutzmaBnah-
men die Anforderungen der Strahlenschutzverordnung erfillen. Die Vorgaben
und MaBnahmen entsprechen weitgehend denen aus dem Leistungsbetrieb,
aus dem umfassende Erfahrungen vorliegen und bei dem sie sich bewahrt
haben.

Brandschutz

Die Anlage KWO hat ein ausreichendes und betriebsbewéahrtes Brandschutz-
konzept, das sich aus den systemtechnischen Einrichtungen und den admi-
nistrativen Vorgaben zusammensetzt. Gebaudetbergreifende Brandausbrei-
tung wird im Wesentlichen durch die Anordnung der Gebaude und ihre kons-
truktive Ausfuhrung verhindert. Dieses Brandschutzkonzept wird fur die Stillle-
gung und den Abbau fortgefiihrt.

Alle erforderlichen MaBnahmen und Vorgaben sind im Stilllegungsreglement,
insbesondere der Brandschutzordnung, festgelegt. Vorgaben flr die Anpas-
sung des Brandschutzes an die fortschreitende Stilllegung und den Abbau der
Anlage sind in einem Brandschutzkonzept festgelegt. Die dort festgelegten An-
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forderungen und Verfahrensweisen berlcksichtigen insbesondere

e den Schutz des Personals vor Schaden durch Brande oder deren Folge-
wirkungen,

e den Schutz der Bevoélkerung und der Umwelt vor Brandfolgen,

e den Schutz von Anlagenteilen des Stilllegungsbetriebes, die insbesondere
zur KUhlung der Brennelemente und zur Begrenzung der Aktivitatsfreiset-
zung dienen, vor Branden und deren Folgewirkung,

e den Schutz baulicher Anlagen, die Anlagenteile des Stilllegungsbetriebes
umschlieBen, vor Branden und deren Folgewirkung.

Dieses Konzept sieht zum einen die Stillsetzung von brandschutztechnischen
Einrichtungen vor, (z.B. wenn Brandlasten wie Schmieréle entfernt sind) und

zum anderen die Einrichtung neuer BrandschutzmaBnahmen bei der Anwen-
dung bestimmter Abbauverfahren (z.B. bei thermischen Zerlegeverfahren).

Anderungen der BrandschutzmaBnahmen werden gemaB der Anderungsord-
nung, Stilllegungshandbuch Teil 1, der Aufsichtsbehdrde zur Prifung vorge-
legt. Da durch den Abbau der Anlage der Brandschutz tangiert werden kann,
wird im Rahmen der Abbauplanung der Brandschutz fir das konkrete Abbau-
vorhaben nach den Vorgaben des Stilllegungsreglements bewertet. Die ein-
zelnen AbbaumaBnahmen werden in Vorhaben bzw. Teilvorhaben gegliedert,
zu denen der Aufsichtsbehdrde eine Abbaubeschreibung vorgelegt wird. Teil
dieser Abbaubeschreibung ist eine eigenstandig lesbare und pruffahige Unter-
lage, die den Brandschutz fir das konkrete Abbauvorhaben bewertet ein-
schlieBlich einer Gesamtbewertung des betroffenen Gebaudes. Diese Unter-
lagen werden gemanB Nebenbestimmung A. Ill. Nr. 11.1 und A.IIl. Nr. 12 der
Aufsichtsbehérde rechtzeitig vorgelegt.

Die Uberwachung der Gesamtheit der erforderlichen BrandschutzmaBnahmen
obliegt dem vom technischen Geschaftsfihrer KWO bestellten Brandschutz-
beauftragten. Zur Wahrnehmung dieser Aufgaben steht ihm die Fachstelle Ob-
jekt-, Brand- und Arbeitsschutz zur Seite (Personelle Betriebsorganisation,
SHB Teil 1).

Die vorgesehenen BrandschutzmaBnahmen sowie die Verfahrensweisen bei
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Anpassungen an die Verédnderungen der Anlage durch den Abbau erflllen die
Anforderungen.

Ereignisanalysen

Die Begrenzung der Strahlenexposition als Folge von Stérféllen ist far die Still-
legung und den Abbau von Kernkraftwerken in § 50 i.V.m. § 117 Abs. 18
StrISchV geregelt. Die zu treffenden SchutzmaBnahmen richten sich nach
dem noch vorhandenen Gefédhrdungspotenzial. Im Vergleich zum Leistungsbe-
trieb ist das Gefahrdungspotenzial der Anlage KWO erheblich reduziert. Es
fehlt das Energiepotenzial des Leistungsbetriebs und das gleichzeitig hohe
Aktivitatsinventar der Brennelemente im Reaktordruckbehalter. Die noch zu
betreibenden Systeme haben niedrige Drucke und Temperaturen. Das Ge-
fahrdungspotenzial bei der Stilllegung und dem Abbau der Anlage KWO resul-
tiert im Wesentlichen aus dem Umgang mit den bestrahlten Brennelementen
und den radioaktiven Reststoffen und Abféllen. Die noch einzuhaltenden
Schutzziele sind die

e Brennelementklhlung,

e Kontrolle der Reaktivitat,

e Aktivitatsrickhaltung und

e Begrenzung der Strahlenexposition.

Zur Beherrschung der zu betrachtenden Stérfélle bzw. Einhaltung der Schutz-
ziele werden die noch erforderlichen Anlagen, Anlagenteile und Systeme aus
dem Leistungsbetrieb eingesetzt. Diese Systeme sind ausgelegt flir die Be-
herrschung von Stérfallen wahrend des Leistungsbetriebs und sind in der Re-
gel fir die Beherrschung von Stérfallen wahrend der Stilllegung und des Ab-
baus deutlich Gberdimensioniert. Die aus dem Leistungsbetrieb vorhandenen
VorsorgemaBnahmen (Strukturen der Anlage) sind auch fir die Beherrschung
von Stérfallen bei Stilllegung und Abbau geeignet.

Im Rahmen der Stérfallbetrachtung wurden samtliche noch zu unterstellenden
sicherheitstechnisch bedeutsamen Ereignisablaufe des Stilllegungsbetriebes
und des Abbaus der Anlage KWO untersucht. Flr die Ermittlung der relevan-
ten Ereignisablaufe wurde der von den Fachbehérden des Bundes und der
Lander entwickelte Stilllegungsleitfaden (Entwurf Stand 14.1.2003) zu Grunde
gelegt. Erganzend wurde geprift, ob sich aus der sinngeméaBen Anwendung
der Storfallleitlinien weitere Ereignisablaufe ergeben. Dies betraf insbesondere



98

den Umgang mit den abgebrannten Brennelementen.

Die sich ergebenden Ereignisablaufe wurden in die Ereigniskategorien Einwir-
kungen von innen (EVI) und Einwirkungen von auBen (EVA) unterteilt. In der
Ereigniskategorie EVI wurden Ereignisgruppen wie z.B.

e Leckage von Behaltern oder Systemen,

o Storfalle bei der Brennelementhandhabung und -lagerung,

e Absturz von Lasten und

e Brandin der Anlage

analysiert. Die Ereigniskategorie EVA beinhaltete Ereignisablaufe wie z.B.
e Erdbeben,

e Hochwasser und

e 3JuBere Brande.

Die Vorgehensweise bei der Auswahl der Ereignisabldufe und der Umfang des
analysierten Ereignisspektrums ist fir den Stilllegungsbetrieb und den Abbau
der Anlage anforderungsgerecht.

Die Untersuchung der Ereignisse zeigte, dass sie beherrscht werden und nur
geringe Auswirkungen auf die Umgebung haben. Auch hinsichtlich der Kritika-
litatssicherheit ist flr das interne und das externe Brennelementlagerbecken
die erforderliche Schadensvorsorge getroffen. Als radiologisch reprasentative
Stérfalle, die bezuglich ihrer radiologischen Auswirkungen auf die Umgebung
am bedeutsamsten sind und in ihren radiologischen Auswirkungen &hnlich ab-
laufende Ereignisse abdecken, wurden folgende ermittelt:

.Brand im Abfallbehandlungsgebaude (Bau 60, Raum 142)“ als radiolo-
gisch reprasentativ in der Gruppe ,Brand® in der Anlage,

.Brennelementbeschadigung bei der Handhabung* als radiologisch repréa-
sentativ in der Gruppe ,Stérfalle bei der Brennelement-Handhabung und
-Lagerung®,

e Leckage am Konzentratbehélter im Abfallbehandlungsgebaude (Bau 60)*
als radiologisch reprasentativ in der Gruppe ,Leckage von Behéltern oder
Systemen®,

e _Erdbeben“und in der Folge Leerlaufen des Abwasserverdampfers im
Reaktorhilfsanlagengebaude (Bau 2), Gberlagert mit dem Auslaufen von
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Verdampferkonzentraten im Abfallbehandlungsgeb&ude sowie Einsturz der
Lagergebaude (Bau 39 und Bau 52) als radiologisch repréasentativ in der
Ereigniskategorie ,Einwirkungen von auBBen“ (EVA).

Die Berechnungen der radiologischen Auswirkungen erfolgten nach den Vor-
gaben der Strahlenschutzverordnung und der Stérfallberechnungsgrundlagen
sowie unter Berlcksichtigung der Stellungnahme der Strahlenschutzkommis-
sion.

Im Ergebnis liegt die Strahlenexposition (effektive Dosis) bei Stérféallen durch
die Freisetzung radioaktiver Stoffe in die Umgebung im ungunstigsten Fall um
mehr als zwei GréBenordnungen unterhalb des Stérfallplanungswertes nach
§ 50i.V.m. § 117 Abs. 18 StrlSchV.

Die sehr seltenen Ereignisse - Flugzeugabsturz und Explosionsdruckwelle -
gehdren nicht zu den Auslegungsstorfallen fur Kernkraftwerke mit Druckwas-
serreaktoren. Dies gilt auch fur deren Stilllegung und Abbau.

Im Ubrigen sind Explosionsdruckwellen nicht zu beflirchten, da in der naheren
Umgebung des Standortes keine Einrichtungen und Betriebe mit explosiven
Stoffen vorhanden sind. Auf dem Neckar erfolgen keine Transporte mit Gas-
tankern. Das Ereignis ist daher nicht relevant fir den Stilllegungsbetrieb und
den Abbau des KWO.

Hinsichtlich des Ereignisses Flugzeugabsturz wurde das Risiko Flugzeugab-
sturz schon fur den Leistungsbetrieb der Anlage als vernachlassigbar gering
ermittelt. Der unter konservativen Annahmen ermittelte Wert fur die Absturz-
h&ufigkeit einer schnell fliegenden Militarmaschine bestatigt die Einstufung als
sehr seltenes Ereignis. Dies gilt auch fur die Stilllegung und den Abbau. Die
Lage des Kraftwerkes und die Wirkung vorgelagerter Gebaude vermindern
zudem die Wahrscheinlichkeit, dass ein relevantes Gebdude der Anlage KWO
getroffen wird. Unabhangig davon weist insbesondere das Notstandsgebaude,
in dem die bestrahlten Brennelemente bis zu ihrem Abtransport gelagert wer-
den, eine Auslegung gegen Flugzeugabsturz auf. Weiterhin wurde ein Flug-
zeugabsturz auf die beiden bestehenden Lagergebaude (Bau 39 und Bau 52)
untersucht, in denen die beim Abbau der Anlage anfallenden radioaktiven
Reststoffe gelagert werden sollen. Die radiologische Belastung der Umgebung
infolge des auslegungsuberschreitenden Ereignisses Flugzeugabsturz wird als
so niedrig bewertet, dass weitere MaBnahmen zur Minimierung der radiologi-
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schen Auswirkungen auf die Bevélkerung in der Umgebung nicht erforderlich
sind.

Zusammenfassung

Alle im Rahmen der Schadensvorsorge zu unterstellenden Ereignisse wurden
vollstédndig betrachtet. Die Dosisbelastung (effektive Dosis) der Bevélkerung in
der Umgebung wurde nach dem Stand von Wissenschaft und Technik unter
konservativen Annahmen ermittelt. Die Anforderungen des § 50 StriSchV
i.V.m. § 117 Abs. 18 StrISchV werden sicher eingehalten. Somit ist ausrei-
chend Vorsorge gegen die radiologischen Auswirkungen von Stérfallen getrof-
fen.

4.3.10 Ableitung radioaktiver Stoffe, Direktstrahlung und gesamte Strahlenexposition
in der Umgebung

Die in diesem Bescheid festgelegten Werte flir die Ableitung radioaktiver Stof-
fe mit der Fortluft und mit dem Abwasser sind fir die Stilllegung und den Ab-
bau angemessen. Die Dosisgrenzwerte des § 47 Abs. 1 StrlSchV fir Einzel-
personen der Bevdlkerung durch Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Fort-
luft und dem Abwasser unter Berlcksichtigung der Vorbelastung geman § 47
Abs. 5 StrISchV werden eingehalten. Ebenso werden die Anforderungen des
§ 46 StrISchV zur Begrenzung der Strahlenexposition der Bevélkerung durch
Direktstrahlung und Ableitungen erfallt.

Entsprechend der nachtraglichen Auflagen vom 12.07.2005 wurden MaBnah-
men umgesetzt bzw. eingeleitet, die zu einer weiteren Minimierung unbeab-
sichtigter Ableitungen und damit der Strahlenexposition im Sinne von § 6
Abs. 2 StrlSchV fihren.

4.3.10.1 Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Luft

Die zu erwartenden Ableitungen von aerosolférmigen Radionukliden mit
der Luft sind mit denen wahrend des Leistungsbetriebs vergleichbar. Sie
resultieren im Wesentlichen aus dem Stilllegungsbetrieb (z.B. Umgang und
Lagerung von bestrahlten Brennelementen, Betrieb der Verdampferanla-
gen, StillsetzungsmaBnahmen im Kontrollbereich), Arbeiten &hnlich denen
im Leistungsbetrieb. Entsprechend wurden die Grenzwerte gemanB § 47
Abs. 3 StrISchV festgelegt. Die fir den Leistungsbetrieb typischen gasfor-
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migen Nuklide, wie H-3, C-14 und Kr-85, kommen nur noch in geringen
Mengen vor. Daher wurde der Grenzwert flr die Ableitung gasférmiger ra-
dioaktiver Stoffe mit der Luft auf kleiner 2 % des festgelegten Wertes fur
den Leistungsbetrieb reduziert. Erforderlich ist - ebenso wie im Leistungs-
betrieb - die Festlegung von Jahres-, Halbjahres- und Tagesgrenzwerten.
Dies stellt sicher, dass nicht innerhalb eines kurzen Zeitraumes ein groBer
Teil der maximalen jahrlichen Ableitung ausgeschdpft wird.

Die Festlegung eines Grenzwertes flr die Ableitung von radioaktivem Jod
ist fir den Stilllegungsbetrieb nicht mehr erforderlich. Aufgrund der Halb-
wertszeit des J-131 ist das durch die Kernspaltung im Leistungsbetrieb ge-
bildete J-131 seit Abschaltung des Reaktors praktisch vollstandig zerfallen.
Eine Nachbildung von J-131 findet in den vorhandenen abgebrannten
Brennelementen nur noch in geringem Umfang durch Spontanspaltung
statt. Insgesamt sind mdgliche Ableitungen von J-131 mit der Luft so ge-
ring, dass sie im Sinne des § 47 Abs. 1 StrlSchV als unbedeutend einges-
tuft werden kénnen.

Unter den Gesichtspunkten des Stilllegungsbetriebes und des Abbaus sind
die Grenzwerte fUr die zulassigen Ableitungen - auch unter Bericksichti-
gung des § 6 StrISchV - angemessen.

Auf Basis des wahrend des Stilllegungsbetriebes und des Abbaus vorhan-
denen Nuklidinventars wurde im Hinblick auf die radiologischen Auswir-
kungen eine Nuklidverteilung zu Grunde gelegt, die alle beim Vorhaben
Stilllegung und Abbau KWO entstehenden Nuklidgemische abdeckt. Die
Berechnung der Strahlenexposition erfolgte nach dem Entwurf der Allge-
meinen Verwaltungsvorschrift (AVV) zu § 47 StrlSchV, Stand 21.1.2005.
BerUcksichtigt wurden geman AVV die Expositionspfade

e Strahlenexposition durch Betastrahlung innerhalb der Abluftfahne (Be-
tasubmersion),

e Strahlenexposition durch Gammastrahlung aus der Ablufttahne (Gam-
masubmersion),

e Strahlenexposition durch Gammastrahlung der am Boden abgelagerten
radioaktiven Stoffe (Bodenstrahlung),

e Strahlenexposition durch Aufnahme radioaktiver Stoffe mit der Atemluft
(Inhalation),



4.3.10.2

102

e Strahlenexposition durch Aufnahme radioaktiver Stoffe beim Verzehr
von Lebensmitteln und Muttermilch (Ingestion).

Die Ausbreitung und Ablagerung radioaktiver Stoffe in der Umgebung wur-
de mit standortspezifischen Wetterdaten unter Beriicksichtigung des Ein-
flusses umgebender Gebaude sowie der Orographie der Umgebung be-
rechnet. Dabei wurde konservativ angenommen, dass die zulassigen Jah-
resableitungen voll ausgeschdpft werden.

Die Bertcksichtigung einer Vorbelastung des Standortes aus dem Betrieb
anderer Anlagen und Einrichtungen Uber den Luftpfad ist aufgrund der Ab-
stande der Emittenten nicht erforderlich. Auch die Vorbelastung aus dem
Leistungsbetrieb des KWO tragt nicht wesentlich zur Strahlenexposition
bei, wie die Betriebserfahrung zeigt.

Die unginstigsten Einwirkungsstellen liegen im Umkreis von ca. 600 m
vom Abluftkamin. Vom Betreiber ausgewiesene Zahlenwerte hat der Sach-
verstandige durch eigene unabhangige Berechnungen Uberprift. Er besta-
tigt, dass die potenzielle Strahlenexposition durch Ableitungen radioaktiver
Stoffe mit der Luft fir Einzelpersonen der Bevdlkerung deutlich unterhalb
der Grenzwerte des § 47 Abs. 1 StrISchV bleibt.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehdérde hat die Bewertungen des
Sachverstandigen geprift und macht sich diese zu eigen.

Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser

Wegen des nahezu unveranderten Betriebes der Anlagen zur Abwasserla-
gerung, -behandlung und -abgabe ist insbesondere zu Beginn des Stillle-
gungsbetriebes kein radiologisch relevanter Unterschied zum Leistungsbe-
trieb zu erwarten. Entsprechend wurden die Grenzwerte aus dem Leis-
tungsbetrieb geman § 47 Abs. 3 StriSchV festgelegt. Erforderlich ist -
ebenso wie im Leistungsbetrieb - die Festlegung von Jahres- und Halbjah-
resgrenzwerten. Dies stellt sicher, dass nicht innerhalb eines kurzen Zeit-
raumes ein groBer Teil der maximalen jahrlichen Ableitung ausgeschdpft
wird.

Unter den Gesichtspunkten des Stilllegungsbetriebes und des Abbaus sind
die Grenzwerte fUr die zulassigen Ableitungen - auch unter Bericksichti-
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gung des § 6 StrISchV - angemessen.

Fir das Nuklidgemisch der Ableitungen mit dem Abwasser wurde im Hinb-
lick auf die radiologischen Auswirkungen eine konservative Nuklidvertei-
lung zu Grunde gelegt, die das Aktivitatsinventar der Anlage KWO und die
geplanten Tétigkeiten abdeckt. Daneben wird die aufgrund der Einzelfest-
legung zul&@ssige Ableitung von Tritium betrachtet. Die Berechnung der
Strahlenexposition erfolgte nach dem Entwurf der Alilgemeinen Verwal-
tungsvorschrift (AVV) zu § 47 StrISchV, Stand 21.1.2005. Bertcksichtigt
wurden die Expositionspfade gemaB Anlage VIl Teil A StrISchV

e Strahlenexposition durch Aufenthalt auf Sediment,
e Strahlenexposition durch Aufnahme radioaktiver Stoffe mit der Nahrung
(Ingestion).

Zusatzliche Expositionspfade waren nicht zu betrachten, die bertcksichtig-
ten Expositionspfade sind somit vollstandig.

Aufgrund der Einleitung von radioaktiven Stoffen in den Neckar aus ande-
ren kerntechnischen Anlagen, sonstigen Einrichtungen aus den Bereichen
Medizin und Forschung sowie aus Radionuklidausscheidungen von Patien-
ten der Nuklearmedizin wurde am Standort KWO die rechnerisch ermittelte
Vorbelastung in die Berechnung der Strahlenexposition einbezogen.

Weiterhin wurde konservativ angenommen, dass die zulassigen Jahresab-
leitungen voll ausgeschdpft werden.

Die Vorbelastung aus dem Leistungsbetrieb des KWO tragt nicht wesent-
lich zur Strahlenexposition bei, wie die Betriebserfahrung zeigt.

Die ungunstigste Einwirkungsstelle liegt im Nahbereich der Einleitungsstel-
le der KWO-Abwaésser. Vom Betreiber ausgewiesene Zahlenwerte hat der
Sachverstandige durch eigene unabhangige Berechnungen Uberprift. Er
bestatigt, dass die potenzielle Strahlenexposition durch Ableitungen ra-
dioaktiver Stoffe mit dem Abwasser flr Einzelpersonen der Bevdlkerung
deutlich unterhalb der Grenzwerte des § 47 Abs. 1 StrlSchV bleiben.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehdrde hat die Bewertungen des
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Sachverstandigen geprift und macht sich diese zu eigen.
Direktstrahlung und gesamte Strahlenexposition in der Umgebung

Durch die Lagerung von und den Umgang mit radioaktiven Stoffen sowie
durch Transport- und Bereitstellungsvorgange auf dem Anlagengelédnde
wahrend des Stilllegungsbetriebs und des Abbaus der Anlage KWO sowie
durch den Betrieb des geplanten Brennelement-Zwischenlagers KWO re-
sultiert Direktstrahlung in der Umgebung. Im Verlauf des Vorhabens Stillle-
gung und Abbau KWO variiert diese 6rtlich und zeitlich in Abh&ngigkeit von
den durchzufihrenden Tatigkeiten. Dieses zeitlich und rdumlich variieren-
de Strahlungsfeld kann im Einzelnen nicht vorausgeplant werden. Daher ist
vorgesehen, durch geeignete MaBnahmen (z.B. Nutzung von Abschirmun-
gen hinsichtlich Direktstrahlung, optimierte Aufstellung von Behaltern auf
Bereitstellungsflachen) zu gewéhrleisten, dass die Gesamt-Strahlenexposi-
tion aus Direktstrahlung und aus Ableitungen radioaktiver Stoffe unter Be-
ricksichtigung der radiologischen Vorbelastung am Standort den Grenz-
wert fUr die effektive Dosis gemaB § 46 Abs. 1 StrlSchV an keiner Stelle
auBerhalb des Betriebsgelandes Uberschreiten wird.

Zusatzlich wird die Einhaltung der Dosisgrenzwerte durch geeignete
Messeinrichtungen Uberwacht. Die Betriebserfahrungen aus dem Leis-
tungsbetrieb, in dem vergleichbare Strahlenquellen - z.B. Brennelemente,
Komponenten und Anlagenteile, Container mit radioaktiven Reststoffen
und Abfallen - in der Anlage und auf dem Anlagengelédnde gehandhabt und
gelagert worden sind, haben gezeigt, dass dies mdglich ist. In den betrieb-
lichen Regelungen - Strahlenschutzordnung - ist die Uberwachung explizit
festgelegt.

Nach dem Prlfergebnis des Sachverstandigen ist mit den geplanten MaB-

nahmen die erforderliche Vorsorge getroffen, um die Grenzwerte des § 46

StrISchV zu gewahrleisten. Die atomrechtliche Genehmigungsbehdérde hat

sich von der Schlissigkeit der Bewertung des Sachverstandigen Uberzeugt
und macht sich diese zu Eigen.

Zusammenfassende Bewertung

Bei Begrenzung der zulassigen Ableitungen radioaktiver Stoffe mit Luft und
Abwasser entsprechend den festgelegten Werten liegen die Strahlenexpo-
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sitionen durch die Ableitung radioaktiver Stoffe mit Luft oder Abwasser flr
Einzelpersonen der Bevdlkerung - auch unter Berlcksichtigung der Vorbe-
lastungen - deutlich unterhalb der Grenzwerte des § 47 Abs. 1 StrISchV.

Die Strahlenexpositionen von Einzelpersonen der Bevélkerung auBerhalb

des Betriebsgelandes (Summe der Strahlenexposition aus Direktstrahlung
und der Strahlenexposition aus Ableitungen) werden durch administrative

MaBnahmen unterhalb des Grenzwertes von 1 mSv im Kalenderjahr nach
§ 46 Abs. 1 StrlSchV gehalten; die diesbezlglichen betrieblichen Regelun-
gen liegen vor.

Dem Gebot des § 6 StrlSchV zur Vermeidung unnétiger Strahlenexposition
und zur Dosisreduzierung wird entsprochen.

4.3.11 Stilllegungsreglement

Das Stilllegungsreglement wurde von der Antragstellerin in Anlehnung an das
Reglement fir den Leistungsbetrieb neu gefasst. Es besteht aus dem

e Stilllegungshandbuch (SHB),

e Prifhandbuch (PHB),

e Wartungshandbuch (WHB),

e Dokumentationshandbuch (DHB) und

e Qualitdtsmanagementhandbuch (QMH).

Nicht mehr vorgesehen ist ein Krisenorganisationshandbuch und ein Notfall-
handbuch. Beide Handbiicher kdnnen entfallen, da eine Umsetzung von Not-
fallschutzmaBnahmen flr die Stilllegung und den Abbau des KWO nicht mehr
erforderlich sind, wie die Untersuchungen ergaben.

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurden die sicherheitsrelevanten
Teile 0. g. Handblicher vorgelegt und geprift.

Das vorgesehene Stilllegungsreglement ist vollstdndig und gentigt den Anfor-
derungen. Alle zur Sicherheitsspezifikation gehérenden Abschnitte sind ent-
sprechend gekennzeichnet. Im Folgenden wird auf Einzelheiten des Stillle-
gungsreglements eingegangen.
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Stilllegungshandbuch (SHB) und Personelle Organisation

Der Aufbau des Stilllegungshandbuches entspricht demjenigen des bishe-
rigen Betriebshandbuches flr den Leistungsbetrieb.

Das Stilllegungshandbuch umfasst alle fur die Stilllegung und den Abbau
erforderlichen Abschnitte und ist anforderungsgerecht gegliedert.

Der mit Teil 1 ,Betriebsordnungen® vorgelegte Umfang an Betriebsordnun-
gen entspricht dem bisherigen Betriebshandbuch. Erganzend wurden die
stilllegungs- und abbauspezifischen Ordnungen

e Reststoffordnung und

e Stillsetzungs- und Abbauordnung

aufgenommen.

In Teil 2 ,Stilllegungsbetrieb® sind Ubergeordnete Festlegungen zum Stillle-
gungsbetrieb (z.B. Bereitschaft sicherheitstechnisch bedeutsamer Syste-
me, bedeutsame Grenzwerte), zu MaBnahmen bei Stérungen und weiteren
Ereignissen getroffen.

In Teil 3 ,Stérfélle” werden Festlegungen zu Stérféllen - im Hinblick auf die
Einhaltung von Schutzzielen - und MaBnahmen behandelt, die automatisch
oder manuell vom Schichtpersonal eingeleitet werden missen. Eine
schutzzielorientierte Behandlung von Ereignissen ist flr den Stilllegungs-
betrieb geeignet und zweckmaBig.

Insgesamt ist das Stilllegungshandbuch aufgabengerecht und erfullt die si-
cherheitstechnischen Anforderungen.

Personelle Betriebsorganisation

Die personelle Betriebsorganisation ist im Sicherheitsbericht zusammen-
fassend dargestellt und in der Personellen Betriebsorganisation (Teil 1 des
Stilllegungshandbuches) detailliert festgelegt.

Die Geschaftsfihrung der EnKK tragt die Verantwortung flir den gesamten
Stilllegungsbetrieb und den Abbau der Anlage. Strahlenschutzverantwortli-
cher nach § 31 StrlSchV ist der technische Geschéaftsfihrer. Er bestellt zur
Sicherstellung des Strahlenschutzes einen Strahlenschutzbevollmachtigten
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und die erforderliche Anzahl von Strahlenschutzbeauftragten.

Der Leiter der Anlage ist dem technischen Geschéftsfihrer des KWO un-
terstellt und ist insbesondere verantwortlich, dass der Stilllegungsbetrieb
und der Abbau unter Einhaltung der Bestimmungen des Atomrechts, der
atomrechtlichen Genehmigungen und Auflagen, der aufsichtlichen MaB-
nahmen und Anordnungen sowie den Vorgaben des Stilllegungsreglements
durchgefihrt wird.

Dem Leiter der Anlage nachgeordnet sind die drei Fachbereiche
e Stilllegungsbetrieb,

e Ruckbau,

e Strahlenschutz/Zentrale Aufgaben.

Entsprechend ihrer Aufgaben sind die Fachbereiche in weitere Teilbereiche
gegliedert.

Die ehemaligen Fachbereiche Elektro- und Maschinentechnik wurden dem
Fachbereich Stilllegungsbetrieb zugeordnet. Der Fachbereich Uberwa-
chung ist in den Fachbereich Strahlenschutz/Zentrale Aufgaben eingeglie-
dert. Dies ist sinnvoll, da sich die Aufgaben dieser Fachbereiche deutlich
reduziert haben.

In der Personellen Betriebsorganisation sind zudem alle verantwortlichen
Personen und deren Stellvertreter, die Personalstarke der Fach- und Teil-
bereiche sowie die weiteren Beauftragten einschlieBlich des kerntechni-
schen Sicherheitsbeauftragten benannt.

Die Struktur der personellen Organisation wurde an die Stilllegung und den
Abbau der Anlage angepasst und gentigt den Anforderungen. Aufgaben
und Verantwortungsbereiche der Geschéftsfiihrung, des Leiters der Anlage
und der Fach- und Teilbereiche, der weiteren Beauftragten sowie die Aus-
stattung mit Personal sind angemessen.

Sicherheitsmanagementsystem

Die nachtraglichen Auflagen vom 26.11.2003 wurden in diese Genehmi-
gung einbezogen (s. Abschnitt A. [ll. Nr. 1.6). Zur Erfillung dieser Auflagen
wurde im Betrieb mit der schrittweisen Einfihrung eines an die Gegeben-
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heiten der Stilllegung und des Abbaus angepassten Sicherheitsmanage-
mentsystems begonnen. Die Einflhrung des Sicherheitsmanagementsys-
tems wird fortgesetzt. Ein Mitarbeiter des Teilbereichs Managementsyste-
me ist zugleich Sicherheitsmanagementbeauftragter. Zu seinen Aufgaben
gehort insbesondere die Verfolgung der Weiterentwicklung der Manage-
mentsysteme und die Darstellung und Verarbeitung der Indikatoren des Si-
cherheitsmanagementsystems. Die Anforderungen an das Sicherheitsma-
nagementsystem werden im Hinblick auf die Stilllegung und den Abbau er-
fallt.

Qualitatsmanagementhandbuch und weitere Handbticher

Neben dem Stilllegungshandbuch wurde von der Antragstellerin das

e Prifhandbuch (PHB),

e Wartungshandbuch (WHB),

e Dokumentationshandbuch (DHB) und das
e Qualitdtsmanagementhandbuch (QMH)

vorgelegt.

Im Prafhandbuch sind alle in Verbindung mit der Durchflihrung der wieder-
kehrenden Prifungen erforderlichen Festlegungen enthalten. Das vorge-
legte Prifhandbuch besteht aus dem Teil 1 ,Anwendungshinweise” und
dem Teil 2 ,Prufliste®. Die Anwendungshinweise und der Umfang der vor-
gesehenen wiederkehrenden Prufungen gemaB Prifliste erfullen die An-
forderungen.

Mit dem Wartungshandbuch wird die Erfassung und Durchfiihrung von In-
spektionen und Wartungsarbeiten geregelt. Es enthalt alle erforderlichen
Angaben zur Planung, Durchfihrung, Dokumentation und Bewertung von
Inspektionen und Wartungsarbeiten.

Das vorgelegte Dokumentationshandbuch beschreibt Grundséatze, Regeln
und Ablaufe zur Kennzeichnung, Verwaltung und Lagerung der Dokumen-
tation im KWO. Den bei Stilllegung und Abbau geltenden Bewertungs-
maBstaben wird entsprochen.

Im Qualitdtsmanagementhandbuch wird dargelegt, dass ein Qualitatsma-
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nagementsystem entsprechend den einschlagigen Regeln eingerichtet
wird. Das vorgelegte Handbuch setzt sich zusammen aus der ,Beschrei-
bung des Qualitdtsmanagement-Programmes*® und den ergédnzenden Qua-
litdtssicherungs-Anweisungen. Die Beschreibung des Qualitdtsmanage-
ment-Programmes enthalt die Aufbau- und Ablauforganisation sowie die
qualitdtssichernden MaBnahmen fir alle relevanten Ablaufe. Ergédnzend
werden die o. g. Abldufe in den Qualitatssicherungs-Anweisungen detail-
liert beschrieben. Das Qualitdtsmanagementhandbuch mit ,Beschreibung
des Qualitdtsmanagement-Programmes*” und den Qualitatssicherungs-
Anweisungen erflillt die Anforderungen far die Stilllegung und den Abbau.

4.3.12 Dokumentation

Die aktuelle Dokumentation des Anlagenzustandes erfolgt zum einen im Rah-
men der AuBerbetriebnahme von Systemen gemaB der Anderungsordnung
und zum anderen bei der Stillsetzung von Systemen gemaR der Stillsetzungs-
und Abbauordnung. In diesen beiden Verfahren, die der atomrechtlichen Auf-
sichtsbehdérde zur Prifung vorgelegt werden, ist der Umfang der nachzufiih-
renden Dokumentation geregelt. Im Stillsetzungsverfahren werden auch die
Schnittstellen zu den fir den Abbau freigegebenen Anlagenteilen in den Sys-
temschaltplanen und vor Ort gekennzeichnet. Erfahrungen mit AuBerbetrieb-
nahmen von Systemen in der Nachbetriebsphase haben gezeigt, dass das
Vorgehen geeignet und praktikabel ist.

Alle relevanten Anforderungen an die Dokumentation geman dem giltigen
Regelwerk sind im Dokumentationshandbuch festgelegt. Es enthalt insbeson-
dere Vorgaben

zum Aufbau der Dokumentation,

- zu organisatorischen Abldufen wie Verantwortlichkeiten fur die Erstellung
und Prifung von Unterlagen,

- zur Archivierung der Dokumentation und

- der Verteilung von Unterlagen.

Die Vorgaben des Dokumentationshandbuches und die Vorgaben zur Nach-
fihrung der Dokumentation sind fiir die Stilllegung und den Abbau geeignet.
Sie gewahrleisten klare Verantwortlichkeiten, eine ordnungsgeméane Archivie-
rung und eine zeitnahe Aktualisierung der Dokumentation sowie klare Kenn-
zeichnung der Schnittstellen.
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Die beim Abbau anfallenden radioaktiven Abfalle werden mit dem derzeitig
schon verwendeten Datenbanksystem ,Abfallflussverfolgungs- und Produkt-
kontrollsystem*® (AVK) erfasst und bilanziert. Das Datenbanksystem AVK erflillt
auch die fur den Stilllegungsbetrieb und den Abbau zu stellenden Anforderun-
gen.

Die Voraussetzungen fir eine ordnungsgemaBe Dokumentation der Stilllegung
und des Abbaus sind gegeben.

Erforderliche Vorsorge flr die Erflllung gesetzlicher Schadensersatzverpflich-
tungen (§ 7 Abs. 2 Nr. 4 AtG)

Flr das Kernkraftwerk Obrigheim wurde die erforderliche Deckungsvorsorge
nach § 13 Abs. 1 AtG mit Bescheid des Umweltministeriums Baden-
Wirttemberg vom 28.08.2008 auf 850 Mio. € festgesetzt.

Die Festsetzung erfolgte im Rahmen des Genehmigungsverfahrens zur Ertei-
lung der vorliegenden Genehmigung und trug zugleich dem Ubergang vom
Leistungsbetrieb in den Nachbetrieb Rechnung. Die festgesetzte Deckungs-
summe ist beim beantragten Vorhaben insbesondere deshalb erforderlich, weil
sich die bestrahlten Brennelemente aus dem Leistungsbetrieb noch in der An-
lage befinden (§§ 9, 16 AtDeckV).

Die Deckungsvorsorge wurde der Genehmigungsbehdrde nachgewiesen. Die
erforderliche Vorsorge fur die Erfillung gesetzlicher Schadensersatzverpflich-
tungen ist damit getroffen.

Schutz gegen StérmaBnahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter (§ 7 Abs. 2
Nr. 5 AtG)

Zum Nachweis der Erflllung der Genehmigungsvoraussetzungen hat die Ant-
ragstellerin detaillierte Unterlagen vorgelegt. Die im Leistungsbetrieb vorhan-
denen Einrichtungen und MaBnahmen zum Schutz der Anlage vor StérmaB-
nahmen oder sonstigen Einwirkungen Dritter werden weitgehend beibehalten.
Die vorgelegten Unterlagen wurden gutachterlich gepruft.

Unter Einbeziehung der gutachterlichen Stellungnahme hat die Prifung durch
die Genehmigungsbehdrde und das Innenministerium als Einvernehmensbe-
hérde ergeben, dass der erforderliche Schutz gegen StérmaBnahmen oder
sonstige Einwirkungen Dritter gewahrleistet ist. Die erforderlichen Regelungen
werden in einem separaten Bescheid der atomrechtlichen Genehmigungsbe-
hérde erlassen. Sie werden hier nicht ndher erlautert, da sie als Verschlusssa-
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che (VS-NfD) eingestuft sind.

Nach Einschatzung der zustandigen Bundesbehdérden wird die Wahrschein-
lichkeit eines absichtlich herbeigefihrten Flugzeugabsturzes auf kerntechni-
sche Anlagen als gering angesehen, muss aber grundsatzlich in Betracht ge-
zogen werden. Die atomrechtliche Genehmigungsbehérde halt im Einverneh-
men mit dem Innenministerium Baden-Wirttemberg den absichtlich herbeige-
fihrten Flugzeugabsturz angesichts der im Flugverkehr getroffenen Siche-
rungsmaBnahmen bei der hier konkret betroffenen Anlage fir &uBerst unwahr-
scheinlich. Nach dem MaBstab der praktischen Vernunft ist ein absichtlich
herbeigefihrter Flugzeugabsturz auf eine Anlage, die den Leistungsbetrieb
eingestellt hat und daher offensichtlich weder einen besonderen Symbolwert
noch ein hohes Gefahrdungspotenzial aufweist, nicht zu unterstellen. Das
Ereignis gehdrt auch nicht zu den im Rahmen der Richtlinien zum Schutz ge-
gen StérmaBnahmen und sonstige Einwirkungen Dritter zu unterstellenden
Lastannahmen. Im Ubrigen ist der gegebene Sicherungszustand des Kern-
kraftwerkes Obrigheim Ausgangspunkt flr die Beurteilung, wie der Abbau des
Kraftwerkes durchzuflhren ist, um den Anforderungen von Wissenschaft und
Technik zu gentigen. Wissenschaft und Technik fordern die Reduktion des Ri-
sikos auf das geringst mégliche MaB. In Bezug auf die Sicherung ist dem da-
durch Rechnung zu tragen, dass der Abbau so zlgig als méglich erfolgt, wobei
das Sicherungsniveau entsprechend dem abnehmenden Gefahrdungspoten-
zial der Anlage allm&hlich reduziert werden kann.

Unabhéngig hiervon hat die Betreiberin eine Abschétzung der radiologischen
Folgen eines absichtlich herbeigeflihrten Flugzeugabsturzes fir den Nachbe-
trieb vorgenommen. Im Ergebnis wird bei diesem der Eingreifrichtwert fir die
EvakuierungsmaBnahmen in H6he von 100 mSy, der insoweit beim Schutz
gegen StérmaBnahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter herangezogen
wird, bei einem Integrationszeitraum von 7 Tagen deutlich unterschritten
(Rahmenempfehlung flr den Katastrophenschutz). Die Genehmigungsbehér-
de hat sich durch die im aufsichtlichen Verfahren vorgelegten Unterlagen, auf-
sichtlichen Gesprache und Begehungen der Anlage KWO davon Uberzeugt,
dass die angenommenen Randbedingungen angemessen und die Ergebnisse
plausibel und nachvollziehbar sind und dass die fir den Nachbetrieb ermittel-
ten Ergebnisse einschlieBlich der radiologischen Bewertung auf den Stillle-
gungsbetrieb und den Abbau des KWO Ubertragbar sind.
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Entgegenstehende Uberwiegend 6ffentliche Interessen, insbesondere Um-
weltauswirkungen (§ 7 Abs. 2 Nr. 6 AtG)

Bei der Stilllegung und dem Abbau des KWO erfolgte keine Standortauswahl.
Das bestehende Kernkraftwerk hat im Mai 2005 die Stromerzeugung einges-
tellt und wird nun stillgelegt und abgebaut. Diesem Vorhaben stehen keine
Uberwiegenden 6ffentlichen Interessen, insbesondere im Hinblick auf die Um-
weltauswirkungen entgegen. Die Umweltauswirkungen der Stilllegung und des
Abbaus wurden in einer Umweltvertraglichkeitsprifung, in die auch die natur-
schutzrechtlichen Anforderungen einbezogen wurden, untersucht. Diese um-
fasst neben den radiologischen Umweltauswirkungen auch die konventionel-
len Umweltauswirkungen des Vorhabens. Die Genehmigungsbehdrde hat auf
der Grundlage der eingereichten Unterlagen, der Stellungnahmen der zugezo-
genen Sachverstéandigen und der beteiligten Behdrden eine zusammenfas-
sende Darstellung im Sinne von § 14a AtV{V erarbeitet. Im Ergebnis hat die
behdrdliche Prifung ergeben, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkun-
gen auf die Schutzgiter des § 1a AtVfV zu besorgen sind. Das 6ffentliche
Interesse am Schutz von Menschen einschlieBlich der menschlichen Gesund-
heit, Tieren, Pflanzen und der biologischen Vielfalt, Kulturgitern und sonstigen
Sachgutern sowie des Klimas, der Landschaft und an der Reinhaltung des
Bodens, des Wassers und der Luft steht dem Vorhaben nicht entgegen. Die
ausfuhrliche Bewertung der Umweltauswirkungen erfolgt im Anschluss an die
zusammenfassende Darstellung im Abschnitt B 111

Entsorgungsvorsorge

Nach § 9 a AtG besteht fir den Betreiber einer kerntechnischen Anlage die
Verpflichtung, fir die schadlose Verwertung von anfallenden radioaktiven Stof-
fen oder flir deren geordnete Beseitigung als radioaktive Abfélle zu sorgen.
Die entsprechenden Nachweise wurden der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde
schon bisher vorgelegt. Diese Nachweise werden in gleicher Weise auch zu-
kinftig fortgeschrieben.

Die radioaktiven Abfalle aus dem Leistungsbetrieb, dem Nachbetrieb sowie
aus dem gesamten Stilllegungsbetrieb und dem Abbau der Anlage kénnen in
bestehenden Lagergebauden zwischengelagert werden. Die Zwischenlage-
rung erfolgt geman § 78 StriISchV bis zur Ablieferung der radioaktiven Abfalle
an ein Endlager.
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Far die am Standort noch vorhandenen bestrahlten Brennelemente ist die
Zwischenlagerung in Transport- und Lagerbehaltern in einem standortnahen
Zwischenlager nach § 6 AtG vorgesehen. Der Antrag flr dieses Zwischenlager
wurde mit Schreiben vom 22.04.2005 und vom 31.10.2007 beim Bundesamt
far Strahlenschutz gestellt.

Grinde der Entsorgungsvorsorge stehen der Erteilung der beantragten Ge-
nehmigung nicht entgegen.

Bewertung der insgesamt geplanten MaBnahmen (Gesamtvorhaben)

Die Antragstellerin hat fir die Stilllegung und den Abbau der Anlage KWO ein
dreistufiges Verfahren vorgesehen, welches logisch nachvollziehbar ist. Die
dabei gewahlte Vorgehensweise, dass bei den GroBkomponenten Reaktor-
druckbehalter, Biologischer Schild etc., optionale Verfahren des Abbaus ange-
geben werden, ist zuldssig und bietet die Mdglichkeit, den dann auftretenden
strahlenschutztechnischen Randbedingungen und der Entsorgung angepasste
Verfahren auszuwahlen.

In der beabsichtigten Abfolge des Gesamtvorhabens sind die Abbauvorgéange
grundsatzlich von weniger hin zu starker kontaminierten/aktivierten Anlagentei-
len vorgesehen. Diese Vorgehensweise lasst angepasste und soweit erforder-
lich ansteigende StrahlenschutzmaBnahmen zu. Die Einhaltung des Ein-
schlusses und der Vermeidung von Kontaminationsverschleppungen der ra-
dioaktiven Stoffe wird gewahrleistet durch die vorhandenen und zusétzlich
vorgesehenen liftungstechnischen Einrichtungen (Einhausungen, Absaugun-

gen).

Die Rickbaureihenfolge insgesamt ist zielfihrend. Das im 3. Schritt vorgese-
hene Rickzugskonzept vermeidet die Rekontamination bereits freigemesse-
ner Einrichtungen.

Die fur den Abbau und die Zerlegung vorgesehenen Techniken kénnen als be-
triebsbewédhrt angesehen werden. Entsprechende Erfahrungen liegen aus
vergleichbaren Rickbauverfahren im internationalen Bereich sowie innerhalb
Deutschlands sowohl von Leistungsreaktoren als auch von Forschungseinrich-
tungen vor. Die konzipierten Einrichtungen und Methoden zur Zerlegung der
Komponenten sind geeignet, um einen sicheren Abbau gewéhrleisten zu kén-
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nen.

Im 1. Schritt werden nur Anlagenteile im Uberwachungsbereich abgebaut.
Dieser Schritt ist wesentlich flr den weiteren Rickbau, da hier u. a. die Vor-
aussetzungen fir einen stérungsfreien Ablauf der MaBnahmen in den Folge-
schritten geschaffen werden. Dies gilt gleichermafen flr die im 1. Schritt vor-
gesehene Erweiterung der Zwischenlagermdglichkeiten in den Gebauden
(Bau 39, Bau 52) und der Schaffung von Bereitstellungsraumen (Bau 6, Bau 9,
Bau 26, Bau 29) und -flachen.

Das vorgelegte Konzept zur Bearbeitung radioaktiver Reststoffe sowie zur Be-
handlung, Verpackung und Zwischenlagerung radioaktiver Abfalle ist aus der-
zeitiger Sicht durchflhrbar. Als Bearbeitungs- und Behandlungseinrichtungen
werden weitgehend vorhandene Einrichtungen genutzt, welche sich betrieblich
bewahrt haben. Aus heutiger Sicht werden die vorhandenen und neugeschaf-
fenen Lagerkapazitéten fir ausreichend erachtet, um auch die in den Schritten
2 und 3 im Stilllegungsbetrieb und bei den Abbautéatigkeiten anfallenden ra-
dioaktiven Abfélle zwischenlagern zu kdnnen.

Die vorhandenen 342 bestrahlten Brennelemente befinden sich derzeit im ex-
ternen Nasslager und sollen von dort aus in das mit Schreiben vom
22.04.2005 und 31.10.2007 beim zustandigen Bundesamt fir Strahlenschutz
beantragte standortnahe Zwischenlager verbracht werden. Bis zum Abtrans-
port der Brennelemente kdnnen von der Betreiberin geeignete MaBnahmen
zum Schutz der Brennelemente wahrend der Abbauarbeiten getroffen werden.

Das Konzept der Antragstellerin ist fir das Gesamtvorhaben Stilllegung und
Abbau der Anlage KWO geeignet und zeigt insbesondere, dass eine sinnvolle
Reihenfolge der AbbaumaBnahmen auch unter Strahlenschutzgesichtspunk-
ten vorgesehen ist. Weitere MaBnahmen in spateren Genehmigungsschritten
werden durch die Gestattung dieser Genehmigung weder erschwert noch be-
hindert oder gar verhindert. Die Anforderungen des § 19b Abs. 1 AtVIV werden
erflllt.

Die Bewertung der Umweltauswirkungen der insgesamt geplanten MaBnah-
men (Gesamtvorhaben) hat gezeigt, dass keine erheblich nachteiligen Auswir-
kungen oder Beeintrachtigungen auf die Schutzguter des § 1a AtVfV zu erwar-
ten sind (vgl. B. IlL.).
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Prifung der Gbrigen das Vorhaben betreffende 6ffentlich-rechtliche Vor-
schriften (§ 14 AtV{V)

Die Prifung durch die Genehmigungsbehérde hat sich auch gemaB § 14
AtVfV auf die Beachtung der Ubrigen das Vorhaben betreffenden éffentlich-
rechtlichen Vorschriften erstreckt, soweit sie zu prifen waren. Das Umweltmi-
nisterium hat im Ergebnis festgestellt, dass keine 6ffentlich-rechtlichen Vor-
schriften der Erteilung dieser Genehmigung entgegenstehen. Dies ergab sich
aus den Stellungnahmen der beteiligten Behdrden.

Die atomrechtliche Genehmigung nach § 7 Abs. 3 AtG hat keine konzentrie-
rende Wirkung hinsichtlich der wasserrechtlichen Vorschriften. Die Entnahme
und Wiedereinleitung von Wasser zu Kiihlzwecken sowie zur Einleitung von
Betriebs- und Klarabwasser sowie Niederschlagswasser ist bereits durch die
wasserrechtliche Erlaubnis des Umweltministeriums Baden-W(rttemberg vom
12.12.1997 bis zum 31.12.2013 gestattet. Die wasserrechtlichen Vorschriften
sind somit beachtet.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehérde hat die Belange des Katastrophen-
schutzes mit dem Innenministerium als zustéandiger oberster Landesbehérde
abgestimmt. Obwohl die Anlage wahrend der Stilllegung und des Abbaus ge-
genlUber dem Leistungsbetrieb nur noch deutlich geringere radiologische Aus-
wirkungen verursachen kann, werden die NotfallschutzmaBnahmen aus dem
Leistungsbetrieb vorlaufig beibehalten, da sich noch bestrahlte Brennelemente
in der Anlage befinden. Eine Ausnahme bildet die Bevorratung von Jodtablet-
ten, auf die verzichtet werden kann. Vorhabensbegleitend wird der Katastro-
phenschutz, insbesondere wenn die bestrahlten Brennelemente aus der Anla-
ge abtransportiert sind, an die noch zu unterstellenden radiologischen Auswir-
kungen angepasst. Die Belange des Katastrophenschutzes sind somit beach-
tet.

Ermessensentscheidung
Es sind keine Ermessensgrinde ersichtlich, die der Erteilung der 1. Stillle-

gungs- und Abbaugenehmigung fir das KWO beim Vorliegen der Genehmi-
gungsvoraussetzungen entgegenstehen wirden.
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Begriindung der Nebenbestimmungen

Die Nebenbestimmungen in Abschnitt A. Ill beruhen auf § 17 Abs. 1 AtG. Sie
sind zur Erreichung der in § 1 AtG bezeichneten Zwecke geeignet, erforderlich
und angemessen. Die Nebenbestimmungen stellen die ordnungsgemanBe
Durchfihrung des Vorhabens geman den gesetzlichen Anforderungen und
den Vorgaben der Genehmigung sicher. Sie haben im Wesentlichen verfah-
rensregelnden Charakter, wie z. B. zur Vorlage von Berichten oder vorha-
bensbegleitenden Unterlagen.

Die Nebenbestimmungen zur Lagerung und Handhabung der Brennelemente
sind solange erforderlich, bis die Brennelemente in das beantragte standort-
nahe Zwischenlager verbracht sind.

Da der Grund und die Bedeutung der Nebenbestimmungen der Antragstellerin
bereits aus dem Genehmigungsverfahren bekannt und der Regelungsgehalt
der Nebenbestimmungen fur die Antragstellerin unter Einbeziehung der Be-
triebspraxis ohne weiteres verstandlich ist, konnte entsprechend § 39 Abs. 2
Nr. 2 LVwVIG auf eine ausfihrlichere schriftliche Begriindung verzichtet wer-
den.

Einschluss der Baugenehmigung und baurechtliche Nebenbestimmun-
gen

Die Antragstellerin hat neben dem atomrechtlichen Antrag auch drei Bauant-
rage gestellt. Die insoweit erforderliche Baugenehmigung wird geman § 48
Abs. 3 Landesbauordnung Baden-Wirttemberg (LBO) von der atomrechtli-
chen Genehmigungsbehdérde erteilt. Im Zusammenhang mit der atomrechtli-
chen Genehmigung waren deshalb auch die Vorschriften des Baurechts zu
prufen. Die Stellungnahme des Wirtschaftsministeriums als zustéandiger bau-
rechtlicher Fachbehdrde (§ 48 Abs. 3 LBO) macht sich das Umweltministerium
zu eigen. Die Gemeinde Obrigheim hat das gemaB § 36 Baugesetzbuch
(BauGB) erforderliche Einvernehmen am 29.11.2006 und 18.01.2007 erteilt.
Die atomrechtliche Genehmigung konnte somit unter Einschluss der Bauge-
nehmigung erteilt werden.



11.

12.

117

Einschluss der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung

Die Betriebsgenehmigung vom 27.10.1992 des Wirtschaftsministeriums Ba-
den-Wirttemberg der Anlage KWO umfasst geman § 8 Abs. 2 AtG die Ge-
nehmigung nach § 4 Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) der 220-kV-
Elektroumspannanlage (einschlieBlich Schaltfeld). Diese immissionsschutz-
rechtliche Genehmigung ist weiterhin wirksam, da die vorliegende 1. Stillle-
gungs- und Abbaugenehmigung die o. g. Betriebsgenehmigung nicht aufhebt.

Der immissionsschutzrechtliche Gegenstand dieser o. g. Betriebsgenehmi-
gung bleibt von der vorliegend erteilten Genehmigung unberthrt. Die 220-kV-
Elektroumspannanlage (einschlieBlich Schaltfeld) soll nach dem Stilllegungs-
konzept durch die Antragstellerin zunachst weiterhin betrieben werden.

Begriundung der Kostenentscheidung

Die Kostenentscheidung beruht auf § 21 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1, Abs. 2 und Abs. 3
AtG i.V.m. § 2 Satz 1 Nr. 2 AtKostV sowie den §§ 9 und 10 VwKostG.

Die Gebuhr wurde innerhalb des vorgegebenen Geblhrenrahmens aufgrund
des behérdlichen Verwaltungsaufwandes und nach der Bedeutung und dem
Nutzen flr die Antragstellerin festgesetzt. Das mehrjahrige umfangreiche Ge-
nehmigungsverfahren, das eine Umweltvertraglichkeitspriifung und eine Of-
fentlichkeitsbeteiligung eingeschlossen hat und in dem eine Vielzahl von Un-
terlagen der Antragstellerin zu prifen waren, hat in erheblichem MaB Perso-
nal- und Verwaltungskapazitaten der Genehmigungsbehérde gebunden. Fir
die Antragstellerin ist die Durchfihrung der Stilllegung des KWO nach dem Er-
I6schen der Berechtigung zum Leistungsbetrieb (§ 7 Abs. 1a AtG) entspre-
chend ihren Planungen von groBer Bedeutung und wirtschaftlichem sowie
sonstigem Interesse.

Die Erhebung der Auslagen, insbesondere der Kosten der von der Genehmi-
gungsbehdérde geman § 20 AtG zugezogenen Sachverstéandigen erfolgt in ge-
sonderten Bescheiden.

Die Gebdhr ist auf das Konto 749 553 0102 der Landesoberkasse Stuttgart bei
der Baden-Wirttembergischen Bank, Bankleitzahl 600 501 01 unter Angabe
des Kassenzeichens 867 565 000 5411 zu Uberweisen.
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Die Gebuhr wird bei Bekanntgabe dieses Bescheides fallig.

Wird die Gebuhr nicht innerhalb eines Monats nach Falligkeit entrichtet, so
wird fur jeden angefangenen Monat der Sdumnis ein SGumniszuschlag von
1 % des rlckstéandigen Betrages erhoben.

lll. Zusammenfassende Darstellung und Bewertung
der Umweltauswirkungen (§ 14a AtV{V)

Gesetzliche Grundlagen und Ablauf des Verfahrens

Nach § 2 a AtG in Verbindung mit Nummer 11.1 der Anlage 1 zu § 3 UVPG
besteht flr das beantragte Vorhaben die Pflicht zur Durchfiihrung einer Um-
weltvertraglichkeitsprifung (UVP). Diese umfasst gemaB § 1 a AtVfV die Er-
mittlung, Beschreibung und Bewertung der fir die Prifung der Zulassungsvor-
aussetzungen bedeutsamen Auswirkungen des Vorhabens auf Menschen ein-
schlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt, Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft, Kulturglter und sonstige
Sachguter, sowie die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgu-
tern.

Die Umweltvertraglichkeitsprifung ist gemaB § 2 a Abs. 1 Satz 1 AtG un-
selbstandiger Teil des atomrechtlichen Genehmigungsverfahrens. Sie erstreckt
sich nach § 19 b Abs. 3i.V.m. Abs. 2 AtVfV und Nr. 11.1 der Anlage 1 zu § 3
UVPG auf die insgesamt geplanten MaBnahmen zur Stilllegung und zum Ab-
bau der Anlage KWO.

Am 25.4.2006 fand eine Erérterung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
mit den far die Umweltvertraglichkeitsprifung zustdndigen Naturschutzbehdr-
den, Wasserrechtsbehdérden, Fischereibehérden, Baubehdrden sowie den
atomrechtlichen Aufsichts- und Genehmigungsbehdrden statt.

Aufgrund dieser Erérterung legte die Antragstellerin mit Schreiben vom 24.
Mai 2006 eine Uberarbeitete Umweltvertraglichkeitsuntersuchung zum Vorha-
ben vor, die zusammen mit dem Sicherheitsbericht, der Kurzbeschreibung,
den Angaben zu den insgesamt geplanten MaBnahmen zur Stilllegung und
zum Abbau des KWO und den Angaben zu den radioaktiven Reststoffen und
Abfallen 6ffentlich ausgelegt wurde. Innerhalb der Auslegungsfrist gingen kei-
ne Einwendungen zu den Umweltauswirkungen ein. Die bei der Umweltver-
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traglichkeitsprifung beteiligten Fachbehérden haben in ihren schriftlichen Stel-
lungnahmen keine Einwande gegen das Vorhaben unter dem Gesichtspunkt
der Umweltvertraglichkeit geauBert.

Flr die Begutachtung des Vorhabens beauftragte das damals zustandige
Wirtschaftsministerium Baden-Wurttemberg im Einvernehmen mit dem Um-
weltministerium und dem Innenministerium mit Schreiben vom 25.8.2005 die
TUV SUD ET geméaB § 20 AtG. Die TUV SUD ET beauftragte mit Schreiben
vom 27.7.2006 das Oko-Institut e.V. im Unterauftrag mit der Ermittlung und
Bewertung der Umweltauswirkungen des Vorhabens, wobei die Ermittlung und
Bewertung der radiologischen Auswirkungen durch die TUV SUD ET erfolgte.

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkun-
gen

Die nachfolgende zusammenfassende Darstellung der bedeutsamen Auswir-
kungen des Vorhabens auf die in § 1 a AtVfV genannten Schutzguter ein-
schlieBlich der Wechselwirkungen erfolgte gemaB § 14 a Abs. 1 Satz 1 AtViV
in Verbindung mit § 11 UVPG auf Grundlage der Unterlagen nach § 3 AtVfV,
der Begutachtung dieser Unterlagen durch die von der Genehmigungsbehérde
mit der sicherheits- und sicherungstechnischen Begutachtung sowie mit der
Begutachtung der Umweltauswirkungen des Vorhabens beauftragten Sach-
verstandigen, der behérdlichen Stellungnahmen nach § 7 Abs. 4 Satz 1 des
Atomgesetzes und der Ermittlungen der atomrechtlichen Genehmigungsbe-
hérde. Einwendungen Dritter wurden wahrend der Auslegungsfrist nicht erho-
ben und waren daher nicht zu beriicksichtigen.

Eine Information eines Nachbarstaates der Bundesrepublik Deutschland nach
§ 7 a AtVfV war nicht erforderlich. Im Laufe des Genehmigungsverfahrens
zeigten sich keine Anhaltspunkte daflir, dass die insgesamt geplanten MaB3-
nahmen im Rahmen der Stilllegung und des Abbaus der Anlage KWO erhebli-
che Auswirkungen im Sinne von § 7 a Abs. 1 AtVfV auf einen anderen Staat
haben kdénnten. Weiterhin hat auch kein auslandischer Staat um Unterrichtung
Uber das Vorhaben und Beteiligung an dem Verfahren ersucht. Von einer
grenziiberschreitenden Beteiligung von Behdrden und der Offentlichkeit nach
§ 7 a AtVfV wurde daher abgesehen.
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Beschreibung des Vorhabens
Beschreibung des Standorts

Der Standort des Kernkraftwerks Obrigheim liegt stdlich des Neckars, in der
Gemarkung Obrigheim, im Neckar-Odenwald-Kreis im Land Baden-
Wirttemberg.

Die Anlage liegt in einer Héhe von ca. 144 m UNN und befindet sich im Au-
Benbereich geman § 35 Baugesetzbuch (BauGB). Im Flachennutzungsplan
der Verwaltungsgemeinschaft Mosbach ist die Standortflache als Sonderbau-
flache nach § 1 Abs. 1 Nr. 4 Baunutzungsverordnung (BauNVO) ausgewiesen.

Die nachstgelegenen Gemeinden Binau und die Siedlung Osterling liegen ca.
600 m in nérdlicher Richtung, die Gemeinde Obrigheim beginnt ca. 1 km sU-
déstlich und die nachstgelegene gréBere Stadt Mosbach liegt ca. 5 km vom
Anlagenstandort entfernt.

Beschreibung der Stilllegung und des Abbaus

Die Anlage KWO soll in drei Schritten stillgelegt und abgebaut werden, woflr
entsprechend drei eigenstandige atomrechtliche Genehmigungen benétigt
werden.

Die erste Genehmigung umfasst die endgultige und dauerhafte Betriebsein-
stellung des KWO, den Stilllegungsbetrieb, die Anderung der Anlage KWO,
den Abbau von ausschlieBlich im Uberwachungsbereich liegenden stillgesetz-
ten Anlagenteilen, die Werte flir zuldssige Ableitungen radioaktiver Stoffe mit
der Luft und dem Abwasser sowie die Festlegung der Vorgehensweise flr
Stoffe, bewegliche Gegenstande, Gebaude, Anlagen und Anlagenteile auBer-
halb des Anwendungsbereichs des § 29 StrISchV. Mit dem Stilllegungsbetrieb
wird auch der Umgang mit und die Lagerung von bestrahlten KWO-
Brennelementen, radioaktiven Reststoffen und Abfallen genehmigt.

Der zweite Genehmigungsschritt soll den Stilllegungsbetrieb, die Werte flr zu-
lassige Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Luft und dem Abwasser, Ande-
rungen der Anlage KWO und den Abbau von stillgesetzten Anlagen, Anlagen-
teilen, Systemen und Komponenten im Kontroll- und Uberwachungsbereich
beinhalten.
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Der dritte Genehmigungsschritt umfasst nach derzeitigem Planungsstand den
Stilllegungsbetrieb, die Werte flr zuldssige Ableitungen radioaktiver Stoffe mit
der Luft und dem Abwasser, die Anderung der Anlage KWO und den Abbau
der restlichen stillgesetzten Anlagen, Anlagenteile, Systeme und Komponen-
ten im Uberwachungs- und Kontrollbereich, soweit deren Abbau erforderlich
ist, um die Freigabe geman § 29 StrISchV der Gebaude mit den darin noch
enthaltenen Anlagenteilen sowie die Freigabe von Teilen des Anlagengelandes
zu erreichen.

Sonstige Vorhaben

Far die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen des Vor-
habens auf die Umweltschutzgiter wurden auch die sonstigen Vorhaben in der
naheren Umgebung des Standortes KWO hinsichtlich einer méglichen Beeinf-
lussung betrachtet. Hiernach waren die Errichtung und der Betrieb des geplan-
ten Brennelement-Zwischenlagers KWO westlich der Anlage KWO im Hinblick
auf die Auswirkungen der Strahlenexposition durch Direktstrahlung auf die
Schutzgtter Menschen einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt zu berlcksichtigen. Ebenfalls betrachtet
wurde die geplante Errichtung eines Biomasse-Kraftwerks im Umfeld der An-
lage KWO.

Beschreibung der mdglichen umweltrelevanten Wirkungen des Vorhabens

Folgende Wirkungen aus der Stilllegung, dem Stilllegungsbetrieb und dem Ab-
bau der Anlage KWO sind im Hinblick auf mégliche Umweltauswirkungen im
Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung zu untersuchen:

e Direktstrahlung

e Ableitung von radioaktiven Stoffen mit der Fortluft

e Ableitung von radioaktiven Stoffen mit dem Abwasser

e Freisetzung radioaktiver Stoffe bei Stérfallen

e Anfall von radioaktiven Reststoffen und Abféllen

e Anfall von konventionellen Abfallen

e Wasserentnahme aus Grund- und Oberflachenwasser

e Ableitung von Kihlwasser und konventionellen Abwéassern
e Flacheninanspruchnahme und Errichtung von Baukérpern
e Emission von Luftschadstoffen
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e Emission von Schall

e Emission von Erschitterungen
e Emission von Licht

e Emission von Warme

Direktstrahlung

Durch die Lagerung von und den Umgang mit radioaktiven Stoffen sowie
durch Transport- und Bereitstellungsvorgange auf dem Anlagengelande wéah-
rend des Stilllegungsbetriebs und des Abbaus der Anlage KWO sowie durch
den Betrieb des geplanten Brennelement-Zwischenlagers KWO resultiert Di-
rektstrahlung in der Umgebung. Die Direktstrahlung variiert im Verlauf des
Vorhabens 6rtlich und zeitlich in Abhangigkeit von den durchzufihrenden T&-
tigkeiten und kann daher im Einzelnen nicht vorausgeplant werden. Die erfor-
derliche Begrenzung der Strahlenexposition wird durch administrative Rege-
lungen unter Verwendung technischer Einrichtungen sichergestellt. Fur die
Strahlenexposition durch Direktstrahlung waren die Auswirkungen auf die
Schutzgtter Menschen einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt zu untersuchen.

Ableitung von radioaktiven Stoffen mit der Fortluft

Far die Umweltvertraglichkeitsprifung werden die beantragten Werte fir zu-
lassige Ableitungen radioaktiver Stoffe mit der Fortluft als Hochstwerte fur ra-
dioaktive Ableitungen zugrunde gelegt. Die berechneten Werte der effektiven
Dosis an den ungunstigsten Einwirkungsstellen liegen unter Einbeziehung der
Vorbelastung deutlich unter dem Grenzwert von 0,3 mSv/a nach § 47
StrlSchV.

Durch die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft waren die Auswirkungen
auf die Schutzgiter Menschen einschlieBBlich der menschlichen Gesundheit,
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden, Wasser und Luft zu unter-
suchen.

Ableitung von radioaktiven Stoffen mit dem Abwasser

Far die Umweltvertraglichkeitsprifung werden die beantragten Werte fir zu-
lassige Ableitungen radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser als Héchstwerte fiir
radioaktive Ableitungen zugrunde gelegt. Die berechneten Werte der effekti-
ven Dosis an den unglnstigsten Einwirkungsstellen liegen unter Einbeziehung
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der Vorbelastung deutlich unter dem Grenzwert von 0,3 mSv/a nach § 47
StrlSchV.

Durch die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser waren die Auswir-
kungen auf die Schutzgiter Menschen einschlieBlich der menschlichen Ge-
sundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden und Wasser zu
untersuchen.

Freisetzung radioaktiver Stoffe bei Storfallen

Wéhrend des Stilllegungsbetriebs und des Abbaus der Anlage KWO kénnen
radioaktive Stoffe durch Stérfélle in die Umgebung freigesetzt werden. Die Un-
tersuchung der zu unterstellenden sicherheitstechnisch bedeutsamen Ereig-
nisablaufe ergab, dass durch die ermittelte Strahlenexposition fir die radiolo-
gisch reprasentativen Ereignisablaufe eine Beeintrachtigung der menschlichen
Gesundheit, von Tieren, Pflanzen und die biologische Vielfalt sowie eine Ver-
anderung der physikalischen oder biologischen Beschaffenheit von Boden,
Wasser und Luft nicht ausgeschlossen werden kann. Die Auswirkungen der
ermittelten Strahlenexposition durch Freisetzung radioaktiver Stoffe aus den
zu betrachtenden Stérfallen auf die Schutzgiter Menschen einschlieBlich der
menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden,
Wasser und Luft waren zu untersuchen.

Anfall von radioaktiven Reststoffen und Abféallen

Im Stilllegungsbetrieb und beim Abbau der Anlage KWO fallen ca. 10.000 Mg
radioaktive Reststoffe und ca. 550 Mg radioaktive Zusatzmassen an. Davon
kénnen durch geeignete Bearbeitungsverfahren voraussichtlich ca. 8.400 Mg
geman § 29 StrISchV freigegeben und ca. 100 Mg im Stoffkreislauf der Kern-
technik wiederverwertet oder verwendet werden. Es verbleiben ca. 2.300 Mg
radioaktive Abfalle aus dem Vorhaben, die neben den ca. 800 Mg radioaktiven
Abféllen aus dem Leistungs- und Nachbetrieb geordnet zu beseitigen sind.

Die vorhandenen betrieblichen Regelungen stellen sicher, dass die einschla-
gigen gesetzlichen und untergesetzlichen Vorschriften, insbesondere der Ab-
fallkontrollrichtlinie und der Strahlenschutzverordnung, eingehalten werden.
Daher waren durch den Anfall von radioaktiven Reststoffen und Abféllen Aus-
wirkungen auf die Schutzgiter nach § 2 Abs. 1 UVPG nicht zu besorgen.
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Anfall von konventionellen Abféllen

Waéhrend des Abbaus fallen ca. 13.500 Mg nicht radioaktive Reststoffe auBer-
halb des Kontrollbereichs an. Ein Teil dieser konventionellen Abfélle sind nach
abfallrechtlichen Vorschriften gefahrliche Abfalle (z.B. asbesthaltige Brandab-
schottungen und Isoliermaterial). Daneben fallen nicht kontaminierte haus-
mullahnliche Abfélle vor allem im Blro- und Sozialbereich auBerhalb des Kont-
rollbereichs sowie ca. 8.400 Mg freigegebene Abfalle an. Diese Abfalle werden
entsprechend den Regelungen des Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetzes
und den sonstigen abfallrechtlichen Vorschriften entsorgt. Durch den vorha-
bensbedingten Anfall von konventionellen Abféllen waren Auswirkungen auf
die Schutzglter nach § 2 Abs. 1 UVPG nicht zu besorgen.

Wasserentnahme aus Grund- und Oberflachenwasser

Flr den Betrieb der Kiihlwassersysteme wird Kihlwasser aus dem Neckar
entnommen. Die in der wasserrechtlichen Erlaubnis vom 12.12.1997 festge-
legten und bis zum 31.12.2013 befristeten Entnahmebedingungen werden
wahrend des Vorhabens eingehalten. Daneben werden fir das Vorhaben bis
zu 300 m®/d Brauchwasser bendtigt, dessen Versorgung tber einen Vertikal-
brunnen im Kihlwasserpumpenhaus erfolgt. Die in der unbefristeten wasser-
rechtlichen Erlaubnis vom 19.1.1977 festgelegten Entnahmebedingungen
werden wahrend des Vorhabens eingehalten. Die Trinkwasserversorgung der
Anlage KWO erfolgt Uber die 6ffentliche Versorgung, Zweckverband Wasser-
versorgungsgruppe Muhlbach in Bad Rappenau.

Durch die vorhabensbedingte Wasserentnahme waren keine Auswirkungen
auf die Schutzguter nach § 2 Abs. 1 UVPG zu besorgen.

Ableitung von Kihlwasser und konventionellen Abwéassern

Wahrend des Vorhabens werden Abwasser Uber das vorhandene Auslauf-
bauwerk bei Flusskilometer 77,000 und das vorhandene Kanalsystem bei
Flusskilometer 77,060 auf Grundlage der wasserrechtlichen Erlaubnis vom
12.12.1997 in den Neckar eingeleitet. Die Einleitbedingungen dieser wasser-
rechtlichen Erlaubnis werden eingehalten.

Im Brandfall werden anfallende Léschwasser innerhalb der Anlage in der
kraftwerkseigenen Klaranlage zurlickgehalten und ein Eindringen von L&sch-
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wasser in die Betriebskanalisation im AuBenbereich der Anlage wird durch
SchutzmaBnahmen verhindert. Daher waren erhebliche Umweltauswirkungen
durch Léschwasser nicht zu besorgen.

Durch die Ableitung konventioneller Abwéasser waren die Auswirkungen auf
das Schutzgut Wasser und durch den Wéarmeeintrag bei der Einleitung von
Klhlwasser in den Neckar waren die Auswirkungen auf die Schutzgulter Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt zu untersuchen.

Flacheninanspruchnahme und Errichtung von Baukdrpern

Durch das Vorhaben werden keine Flachen versiegelt oder Gebaude neu er-
richtet. Daher waren durch Flacheninanspruchnahme oder Errichtung von
Baukdrpern keine Auswirkungen auf die Schutzglter nach § 2 Abs. 1 UVPG
zu besorgen.

Emission von Luftschadstoffen

Im Stilllegungsbetrieb werden Luftschadstoffe wie Stickoxide, Schwefeldioxid,
Kohlenmonoxid, RuB, Benzol und Feinstaub durch den Betrieb des heizélge-
feuerten Hilfskessels, der mobilen Ersatz-Heizanlage und der sechs Dieselan-
lagen fUr die Notstromversorgung in die Umgebungsluft der Anlage KWO emit-
tiert. Diese Immissionen kénnen Auswirkungen auf die Schutzgliter Menschen
einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologi-
sche Vielfalt, Boden, Wasser, Luft, Klima, Kulturgiter und sonstige Sachguter
haben und waren naher zu untersuchen.

Das vorhabensbedingte Verkehrsaufkommen auf der 6ffentlichen StraBe und
dem Neckar durch An- und Abfahrten von Personen bzw. An- und Abtransport
von konventionellen und radioaktiven Materialien und Abféllen flhrt gleichfalls
zur Emission von Luftschadstoffen. Die durch den Verkehr bedingte Immission
von Luftschadstoffen in die Umgebung entlang der ZufahrtsstraBen zur Anlage
kann Auswirkungen auf die Schutzgiter Menschen einschlieBlich der men-
schlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden,
Wasser, Luft, Klima, Kulturglter und sonstige Sachguter haben und waren néa-
her zu untersuchen.

Durch den Abbau der Anlage KWO werden Luftschadstoffe und Staub emit-
tiert, deren Auswirkungen auf das Betriebsgelande begrenzt bleiben, so dass
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Auswirkungen auf die Schutzgtter offensichtlich ausgeschlossen werden
konnten.

Emission von Schall

Durch das Vorhaben Stilllegung und Abbau der Anlage KWO ergeben sich
Schallemissionen durch

e den Weiterbetrieb von Systemen und Anlagen aus dem Leistungsbetrieb
(Kbhlsysteme zur Warmeabfuhr aus den Brennelementlagerbecken, luft-
technische Anlagen, Anlagen zur Abwasserlagerung, -behandlung und -
abgabe, Infrastruktur- und Hilfseinrichtungen),

e den Betrieb von sechs Notstromdieselanlagen bis zum Zeitpunkt der Still-
setzung nach dem Abtransport der Brennelemente aus der Anlage KWO,

e bauliche MaBnahmen im Inneren und auBerhalb von Gebduden der Anlage
KWO,

e Transport- und Verladevorgange auf dem Anlagengeléande (ca. 10 Bewe-
gungen von Gabelstaplern pro Tag, i.d.R. tagstber zwischen 6 Uhr und 20
Uhr,

e Verkehr auf der 6ffentlichen StraBe (550 Kfz pro Tag, davon 50 LKW pro
Tag) und auf dem Neckar (maximal ein Transport pro Monat und im Mittel
maximal drei bis vier Transporte im Jahr).

Durch die Emission von Schall waren die Auswirkungen auf die Schutzglter
Menschen einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere und die biologi-
sche Vielfalt zu untersuchen.

Emission von Erschitterungen

Bei den Abbautatigkeiten kénnen die in den Gebauden eingesetzten Gerate
Erschitterungen verursachen. Im Nahbereich (kleiner 10 m Abstand) kénnen
Schwinggeschwindigkeiten von mehr als 10 mm/s im Erdboden auftreten. We-
gen der punktférmigen Anregung klingen die Erschitterungsanregungen je-
doch schnell ab, weshalb sie auBerhalb des Betriebsgelandes nicht spirbar
sind.

Durch die Emission von Erschtterungen waren die Auswirkungen auf die
Schutzgtter Menschen einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere und
die biologische Vielfalt zu untersuchen.
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Emission von Licht

Der Betrieb der AuBenbeleuchtung aus dem Leistungsbetrieb wird entspre-
chend den Anforderungen der Anlagensicherung und der allgemeinen Anfor-
derungen zur Verkehrssicherheit fortgefthrt.

Durch die Emission von Licht waren die Auswirkungen auf die Schutzguter
Menschen einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt zu untersuchen.

Emission von Warme

Far die Emission von Warme an die Umgebung sind folgende Warmequellen
verantwortlich:

e die bestrahlten Brennelemente im internen oder externen Brennelement-
lagerbecken mit einer maximal abzufihrenden Wéarmeleistung von ca. 0,5
MW (Bezugszeitpunkt 31.12.2006)

e der heizélbefeuerte Hilfskessel (oder eine mobile Ersatz-Heizanlage)

e die elektrische Energiezufuhr, die letztlich in Warme umgesetzt wird.

Die anfallende Warmeleistung von insgesamt weniger als 10 MW wird zu ca.
50 % Uber die lufttechnischen Anlagen, Gebaudebéffnungen oder Warmestrah-
lung an die Luft und zu ca. 50 % Uber Kihlsysteme an den Neckar abgege-
ben.

Durch die Emission von Warme waren die Auswirkungen auf die Schutzguter
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Wasser und Klima zu untersuchen.

Angaben zu Wirkfaktoren aus Storfallen

Die Untersuchung der im Rahmen des Vorhabens Stilllegung und Abbau der
Anlage KWO gemaB dem kerntechnischen Regelwerk zu betrachtenden Stor-
falle ergab unter Bertcksichtigung der in dieser Genehmigung festgelegten
MaBnahmen, dass die durch die Freisetzung radioaktiver Stoffe bei diesen
Storféllen verursachte effektive Dosis weit unter dem Stérfallplanungswert von
50 mSv liegt, der in § 50 in Verbindung mit § 117 Abs. 18 StrISchV fur Stérfalle
bei Stilllegung und Abbau von Kernkraftwerken vorgegeben ist.
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Aufgrund der ermittelten Strahlenexposition kénnen jedoch Auswirkungen auf
die menschliche Gesundheit, auf Populationen und Einzelindividuen von
Pflanzen und Tieren und eine Veranderung der physikalischen oder biologi-
schen Beschaffenheit von Boden, Wasser und Luft nicht ausgeschlossen wer-
den. Aus diesem Grunde waren die Auswirkungen auf die Schutzgtter Men-
schen einschlieBlich die menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die bio-
logische Vielfalt, Boden, Wasser und Luft zu untersuchen.

Ubersicht Giber die wichtigsten, von der Antragstellerin gepriiften technischen
Verfahrensalternativen

Von der Antragstellerin wurde neben dem beantragten Vorhaben Stilllegung
und unmittelbarer Abbau der Anlage KWO zusatzlich die Vorhabensalternative
Stilllegung und sicherer Einschluss mit spaterem Abbau der Anlage KWO ge-
pruft.

Die Antragstellerin hat sich fir den unmittelbaren Abbau der Anlage entschie-
den, weil der sichere Einschluss zusatzliche MaBnahmen fir die Herstellung,
Durchfuhrung und Aufhebung des sicheren Einschlusses erfordert, was zu ei-
ner erheblich langeren Projekizeit fihrt. Daneben kann bei einem unmittelba-
ren Abbau ohne sicheren Einschluss die technische Ausstattung und das an-
lagenspezifische Know-how der Mitarbeiter aus dem bisherigen Betrieb der
KWO in einem gréBeren Umfange weiter genutzt werden.

Far den Abbau der Anlage KWO werden von der Antragstellerin unterschiedli-
che technische Verfahren wie der Einsatz thermischer oder mechanischer Zer-
legeverfahren sowie unterschiedliche Vorgehensweisen hinsichtlich der Ab-
baureihenfolge beschrieben, die fiir den Abbau von Anlagenteilen im Kontroll-
bereich vorgesehen sind und im Rahmen der 2. und ggf. der 3. Stilllegungs-
und Abbaugenehmigung festgelegt werden. Sie sind hinsichtlich der Umwelt-
auswirkungen grundsatzlich vergleichbar. Lediglich bei der beantragten exter-
nen Bearbeitung abgebauter Anlagenteile findet gegenlber der Bearbeitung
innerhalb der Anlage KWO eine Verlagerung von AbbaumaBnahmen und den
damit verbundenen Umweltauswirkungen an einen anderen Standort statt.
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2.5 MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von nachteiligen Umweltaus-
wirkungen
Zur Vermeidung und Verminderung von nachteiligen Umweltauswirkungen
sieht die Antragstellerin MaBnahmen zur Vermeidung von radioaktiven Rest-
stoffen, MaBnahmen zur Reduzierung von radioaktiven Abfallen, MaBnahmen
des Strahlenschutzes, MaBnahmen zur Rickhaltung radioaktiver Stoffe und
sonstige MaBnahmen zur Reinhaltung des Wassers, der Luft und des Bodens
VOr.
MaBnahmen zum Ausgleich oder ErsatzmaBnahmen bei nicht ausgleichbaren,
aber vorrangigen Eingriffen in Natur und Landschaft sind nicht vorgesehen,
weil durch das Vorhaben keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die
Umwelt zu erwarten sind.
2.6 Eingrenzung der zu untersuchenden Auswirkungen des Vorhabens auf die
Umwelt
In nachfolgender Tabelle werden die Wirkungen des Vorhabens den Auswir-
kungen auf die Umweltschutzgtiter Menschen einschlieBlich der menschlichen
Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden, Wasser, Luft,
Klima, Landschaft, Kulturgtter und sonstige Sachguter nach § 2 Abs. 1 UVPG
in Form einer Matrix gegenubergestellt. Dabei wurden neben den unmittelba-
ren Wirkungen auch die aus Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern
sich ergebenden mittelbaren Auswirkungen bertcksichtigt.
Wirkung Schutzguter
Men- Tiere Pflan- | Boden Wasser | Luft | Klima | Land- | Kultur-
schen, zen, schaft | und sons-
tige Sach-
* - - giter
radioaktive Stoffe
Direktstrahlung - - -
ég:ﬁg?tng mft der - - - - - -
pews ™ | | w | w | o
fverSiofepaser. | ™ | W | = | = | = | =
fallen
Radioaktive Rest-
stoffe und Abfélle

*

** biologische Vielfalt

einschlieBlich menschliche Gesundheit
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konventionelle
Luftschadstoffe

Feinstaub (PM1o)

RuB

Stickstoffdioxid
(NO2)

Schwefeldioxid
(SO2)

Benzol

konventionelle
Abfalle

Hausmdilldhnliche
Abfalle

gefahrliche Abféalle

konventionelles
Abwasser

Kihlwasser

Niederschlagswas-
ser

hausliches Abwasser

betriebliches Abwas-
ser

Wasserentnahme
aus Grund- und
Oberflachenwasser

Flacheninan-
spruchnahme und
Errichtung von
Baukdrpern

konventionelle
nicht stoffliche
Emissionen

Schall

Erschitterungen

Licht

Warme

2.7  Schutzgutbezogene Darstellung der Umweltauswirkungen

Die Untersuchungsraume wurden in Abh&ngigkeit von den jeweiligen Wirkun-
gen des Vorhabens und von den Eigenschaften des Schutzgutes so gewahlt,
dass die Umweltauswirkungen des Vorhabens und mégliche Wechselwirkun-
gen erfasst werden kdnnen.

2.7.1 Menschen einschlieBlich der menschlichen Gesundheit

Ausgehend von den Wirkungen des Vorhabens sind folgende Auswirkungen
auf das Schutzgut Menschen einschlieBlich der menschlichen Gesundheit zu
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betrachten:

e  Auswirkungen der Strahlenexposition durch Direktstrahlung, Ableitung ra-
dioaktiver Stoffe mit der Fortluft und dem Abwasser und durch Freisetzung
radioaktiver Stoffe bei Storfallen

e Auswirkungen durch Emission von Luftschadstoffen

e  Auswirkungen durch Emission von Schall

e  Auswirkungen durch Emission von Erschitterungen

e  Auswirkungen durch Emission von Licht

Der Untersuchungsraum

Als Einwirkungsbereich der vorhabensbedingten Auswirkungen auf den Men-
schen wird der Bereich in einem Abstand von 1 km um den Standort KWO zu-
grunde gelegt.

Die Auswirkungen der Strahlenexposition werden fir die Ableitung radioaktiver
Stoffe mit der Luft bei ca. 600 m in nordwestlicher Richtung vom Abluftkamin,
far die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser im Bereich der Einleit-
stelle (Nahbereich), fir die Direktstrahlung im Bereich am auBeren Zaun, fir
Stérfalle am auBeren Zaun bewertet. Die Auswirkungen der Schall- und Luft-
schadstoffimmissionen werden an Aufpunkten am Rande der nachstgelege-
nen Wohnnutzungen in Obrigheim und Binau und die Auswirkungen von ver-
kehrsbedingten Schall- und Luftschadstoffimmissionen entlang der Zufahrts-
straBBe zur Anlage KWO beurteilt.

a) Derzeitige Situation
Raumnutzungen

Im Einwirkungsbereich der Anlage KWO befinden sich drei Aussiedlerhéfe in
suddstlicher Richtung; der Abstand zum nachsten Aussiedlerhof betragt ca.
300 m. Die Ortschaft Binau und die Siedlung Osterling mit etwa 1.300 Ein-
wohnern ist die nachstgelegene Siedlung in ca. 600 m Entfernung in nérdli-
cher Richtung. Die Ortschaft Obrigheim mit ca. 5.400 Einwohnern beginnt in
etwa 1 km Entfernung stdéstlich des Standortes. Als gréBte Siedlung befindet
sich die Stadt Mosbach mit ca. 25.000 Einwohnern innerhalb des 10-km-
Umkreises der Anlage KWO.
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Der Untersuchungsraum wird von einer Reihe 6éffentlicher StraBBen wie die
BundesstraBen B 292 und B 37, den Neckar als WasserstraBe flr den Schiffs-
verkehr und die Eisenbahnlinie Heidelberg-Neckarelz durchquert. In der Um-
gebung des Standortes befinden sich Waldgebiete, die der Bevdlkerung als
Erholungsgebiet dienen, sowie landwirtschaftlich genutzte Flachen.

Radiologische Vorbelastung

Innerhalb von 25 km Entfernung zum Standort befinden sich keine anderen
kerntechnischen Anlagen oder Einrichtungen, so dass eine radiologische Vor-
belastung Uber den Luftpfad nicht vorliegt. Die Vorbelastung aus der Ableitung
radioaktiver Stoffe Uber das Wasser aus den neckaraufwarts gelegenen kern-
technischen Anlagen oder Einrichtungen ergibt sich durch Emissionen aus
dem Kernkraftwerk Neckarwestheim | und Il und den nukleartechnischen Ab-
teilungen der Krankenhauser von Heilbronn und Neckarsulm sowie aus Ra-
dionuklidausscheidungen von Patienten der Nuklearmedizin, die tber das 6f-
fentliche Abwasserkanalnetz und die Klaranlagen neckaraufwarts in den Ne-
ckar gelangen.

Die berechnete Strahlenexposition aus der radiologischen Vorbelastung fir
den Standort infolge der genehmigten Ableitungen mit dem Wasser betragt
max. 32,9 uSv/a fur die Referenzperson der Altersgruppe > 17 Jahre und max.
49,0 uSv/a fur die Referenzperson der Altersgruppe < 1 Jahr.

Vorbelastung durch Luftschadstoffe
GemanB den Daten der Immissionsmessstellen in Mosbach (Messzeitraum Juli

2002 bis Juni 2003) und Heilbronn (Messzeitraum Februar 2004 bis Januar
2005) ergibt sich folgende Immissionsvorbelastung durch Luftschadstoffe:

Grenzwert Mosbach Heilbronn
22. BImSchV [ug/m?] [ug/m?]
[ug/m’]
NO; (Jahresmittelwert) 40 23 29
NO, (1-Stundenwert) 200 59 76
SO, (Jahresmittelwert) 50 nicht erfasst 4
PMjio (Jahresmittelwert) 40 nicht erfasst 23
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Die Vorbelastung unterschreitet die zur Beurteilung heranzuziehenden Grenz-
werte der 22. BImSchV, so dass die derzeitige Immissionsbelastung insge-
samt als gering einzustufen ist. Auch durch das neben dem Standort KWO ge-
plante Biomasse-Heizkraftwerk sind keine zusatzlichen erheblichen Luft-
schadstoffbelastungen zu erwarten, weil die im Rahmen des immissions-
schutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens prognostizierten Luftschadstoff-
immissionen die Immissionsrichtwerte der TA Luft deutlich unterschreiten.

Vorbelastung durch Schall

Die Schallimmission wurde wahrend des Leistungsbetriebs im Jahre 1992
vom TUV Siidwest an drei Aufpunkten bestimmt, die die nachste Wohnbebau-
ung zum Kraftwerksstandort darstellen. Danach werden nachts die Immissi-
onsrichtwerte nach der TA Larm nicht Gberschritten.

In unmittelbarer Nachbarschaft zur Anlage KWO soll ein Biomasse-
Heizkraftwerk errichtet werden, dessen Betrieb jedoch keinen maBgeblichen
Beitrag zur Vorbelastung liefern wird.

b) Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens
Auswirkungen durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft

Die unginstigsten Einwirkungsstellen liegen im Umkreis von ca. 600 m vom
Abluftkamin. Die fUr sechs Altersgruppen vom Betreiber berechneten Werte
der effektiven Dosis liegen an den ungulnstigsten Einwirkungsstellen zwischen
40,5 uSv und 59,2 uSv im Kalenderjahr. Die vom Sachverstandigen errechne-
ten Werte fir die effektiven Jahresdosen der verschiedenen Altersgruppen lie-
gen aufgrund der getroffenen konservativen Annahmen zum Einfluss der
Orografie zwischen 120 uSv und 160 uSv pro Jahr. Damit unterschreiten sie
deutlich den Grenzwert fir die effektive Dosis durch Strahlenexpositionen fir
Einzelpersonen der Bevdlkerung von 0,3 mSv im Kalenderjahr gemaR § 47
Abs. 1 StrlSchV.

Auswirkungen durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser
Als Einwirkungsstellen fiir die Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser

werden im Nahbereich der Bereich der Einleitungsstelle der KWO-Abwéasser
und im Fernbereich der Bereich betrachtet, in dem eine Anlagerungszeit der
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radioaktiven Stoffe an Schwebstoffe gréBer als 5 Tage vorliegt. Die vom Be-
treiber berechneten Werte der effektiven Dosis an den betrachteten Einwir-
kungsstellen liegen je nach Altersgruppe zwischen 124,8 uSv und 182,2 uSv
im Kalenderjahr im Nahbereich und zwischen 52,8 uSv und 75,8 uSv im Ka-
lenderjahr im Fernbereich. Fir den radiologisch relevanten Nahbereich hat der
Sachversténdige unter konservativen Annahmen Werte fir die effektiven Jah-
resdosen der verschiedenen Altersgruppen zwischen 149 uSv und 213 uSv
pro Jahr errechnet. Somit unterschreiten die Werte fir die effektive Dosis deut-
lich den Grenzwert fUr die effektive Dosis fur die Strahlenexposition von Ein-
zelpersonen der Bevolkerung von 0,3 mSv im Kalenderjahr gemaB § 47 Abs. 1
StrlSchV.

Auswirkungen durch Direktstrahlung

Direktstrahlung in die Umgebung der Anlage KWO resultiert durch die Lage-
rung von und den Umgang mit radioaktiven Stoffen, durch Transport- und Be-
reitstellungsvorgange auf dem Anlagengelande wéahrend des Stilllegungsbe-
triebs und des Abbaus der Anlage KWO sowie durch den Betrieb des geplan-
ten Brennelement-Zwischenlagers KWO. Durch die vorgesehenen techni-
schen Einrichtungen und administrativen Regelungen kann sichergestellt wer-
den, dass der Grenzwert der effektiven Dosis durch Strahlenexpositionen fur
Einzelpersonen der Bevilkerung von 1 mSv im Kalenderjahr gemaB § 46
Abs. 1 StrlSchV an der unglnstigsten Einwirkungsstelle am Zaun des Be-
triebsgelandes auch unter Berlcksichtigung der Strahlenexposition durch Ab-
leitungen eingehalten wird.

Gesamtstrahlenexposition

Die gesamte Strahlenexposition aus dem geplanten Stilllegungsbetrieb und
dem geplanten Abbau der Anlage KWO wurde konservativ ermittelt, indem die
maximalen Einzelbeitrage der Strahlenexposition durch Direktstrahlung, durch
Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und dem Abwasser sowie durch
Storfélle aufsummiert wurden. Da sich die ungiinstigsten Einwirkungsstellen
far die Einzelbeitrdge an unterschiedlichen Orten befinden, wird die tatsachli-
che gesamte Strahlenexposition fir eine Person in jedem Fall kleiner sein als
dieser rechnerisch ermittelte Wert. Unter Berlcksichtigung der radiologischen
Vorbelastung am Standort KWO liegt die berechnete maximale Gesamtstrah-
lenexposition auBerhalb des Betriebsgelandes unter dem Grenzwert der effek-
tiven Dosis durch Strahlenexpositionen fir Einzelpersonen der Bevélkerung
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von 1 mSv im Kalenderjahr gemaRB § 46 Abs. 1 StrISchV. Erhebliche nachteili-
ge Auswirkungen auf den Menschen und die menschliche Gesundheit durch
die Strahlenexposition kénnen daher bei der Durchfiihrung des Vorhabens
ausgeschlossen werden.

Auswirkungen durch Freisetzung radioaktiver Stoffe bei Storfallen

Alle durch die abdeckenden Stérfélle resultierenden Strahlenexpositionen lie-
gen weit unter dem Stérfallplanungswert von 50 mSy, der in § 50 in Verbin-
dung mit § 117 Abs. 18 StrISchV fur Stérfélle bei der Stilllegung und dem Ab-
bau von Kernkraftwerken vorgegeben ist. Daher sind erhebliche nachteilige
Auswirkungen auf den Menschen und die menschliche Gesundheit aufgrund
der Strahlenexposition durch Stérfalle ausgeschlossen.

Auswirkungen durch Emission von Luftschadstoffen

Eine Emission von Luftschadstoffen erfolgt beim Stilllegungsbetrieb durch den
Betrieb des heizdlgefeuerten Hilfskessels bzw. der mobilen Heizanlage und
der Notstromdieselanlagen sowie durch den vorhabensbedingten Verkehr auf
der ZufahrtsstraBe zur Anlage KWO und den vorhabensbedingten Schiffsver-
kehr auf dem Neckar.

Die Luftschadstoffimmission aufgrund des Schiffsverkehrs zum An- und Ab-
transport von Materialien und Abfallen sind von untergeordneter Rolle, da
durch das Vorhaben maximal ein Transport pro Monat und drei bis vier Trans-
porte pro Jahr stattfinden werden.

Zur Untersuchung der vorhabensbedingten Auswirkungen auf den Menschen
und die menschliche Gesundheit ist die Emission der Luftschadstoffe Schwe-
feldioxid, Stickstoffdioxid, Benzol, Feinstaub PM1o und RufB3 zu betrachten. Far
die Entscheidung, ob Auswirkungen auf den Menschen und die menschliche
Gesundheit durch die vorhabensbedingte Zusatzbelastung im Hinblick auf die
Umweltvertraglichkeit zu bewerten sind, wurden folgende schadstoffspezifi-
schen Bewertungsschwellen als Jahresmittelwerte festgelegt: 0,26 pg/m*
Stickstoffdioxid, 2 ng/m® Benzol und 0,1 pg/m® Feinstaub PMjj.

Die Zusatzbelastungen durch Stickstoffdioxid, Benzol und Feinstaub PM;q ent-
lang der ZufahrtsstraBe zum KWO liegen oberhalb der Bewertungsschwellen,
daher ist eine Bewertung der Auswirkungen auf den Menschen und die men-
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schliche Gesundheit notwendig.

Die Vorbelastung mit dem Luftschadstoff Schwefeldioxid und die vorhabens-
bedingte Zusatzbelastung durch Schwefeldioxid sind so gering, dass erhebli-
che nachteilige Auswirkungen auf den Menschen und die menschliche Ge-
sundheit nicht zu erwarten sind. Auswirkungen von RuB auf den Menschen
und die menschliche Gesundheit kénnen nicht von vorneherein ausgeschlos-
sen werden und sind daher zu bewerten.

Auswirkungen durch Emission von Schall

Wahrend des Stilllegungsbetriebs werden technische Anlagen und Systeme
betrieben, die zu einer Emission von Schall fihren. Gegenuber dem Leis-
tungsbetrieb wird die Schallemission jedoch geringer sein, da wesentliche
Emissionsquellen wie z.B. Freiluftschaltanlagen, Turbinen und Maschinentrafo
nicht mehr betrieben werden. Zusatzliche Schallemissionen ergeben sich
durch die vorhabensbedingten AbbaumaBnahmen, die aber Gberwiegend in-
nerhalb von Geb&auden durchgefihrt werden, so dass der Beitrag zur Larm-
emission durch AbbaumaBnahmen zu vernachlassigen ist.

Die durch den Anlagenbetrieb verursachten Schallimmissionen auf dem Anla-
gengeldnde liegen gemaRB dem Schallschutzgutachten des TUV Siidwest von
1992 unterhalb der Immissionsrichtwerte nach der TA Larm. Dieses Gutachten
kann zur Bestimmung der Vorbelastung herangezogen werden, weil sich die
Schallimmissionen seit dem Jahr 1992 nicht erhéht haben, sondern eher ge-
ringer sind. Die betrieblichen Schallimmissionen liegen jedoch teilweise ober-
halb der den fachgesetzlichen Werten vorgelagerten Bewertungsschwellen
von 40 dB (tags) und 30 dB (nachts) fir die Relevanz der Schallwirkung auf
die Umwelt, so dass eine Bewertung der Wirkungen des Schalls durch den
Anlagenbetrieb auf den Menschen erforderlich ist.

Der durch das Vorhaben verursachte Verkehr auf der StraBe zwischen dem
Standort KWO und der BundesstraBe 292 durch die An- und Abfahrt von Per-
sonen sowie durch den An- und Abtransport von Materialien und Abfallen flhrt
zu Schallimmissionen entlang der ZufahrtsstraBe. Diese verkehrsbedingten
Larmimmissionen unterschreiten am Ortsrand von Obrigheim die Immissions-
grenzwerte der 16. BImSchV deutlich. Da die Bewertungsschwellen von 40 dB
(tags) und 30 dB (nachts) Uberschritten werden, ist eine Bewertung der Wir-
kung des Schalls durch die verkehrsbedingten Larmimmissionen auf den
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Menschen erforderlich.
Auswirkungen durch Emission von Erschitterungen

Durch Abbautatigkeiten innerhalb der Geb&dude kénnen Erschitterungen auf-
treten. Diese Erschitterungen kénnen sich im Nahbereich (Abstand kleiner
10 m) mit Schwinggeschwindigkeiten von mehr als 10 mm/s im Erdboden
ausbreiten. Die Erschutterungsanregungen klingen jedoch wegen der punkt-
férmigen Anregung und wegen der Abdampfung durch die Gebaudestrukturen
schnell ab. Da die Erschitterungen auBerhalb des Betriebsgelandes nicht
wahrnehmbar sind, kbnnen erhebliche nachteilige Auswirkungen auf den
Menschen und die menschliche Gesundheit durch Erschitterungen ausge-
schlossen werden.

Auswirkungen durch Emission von Licht

Die vorhabensbedingte Emission von Licht wird wesentlich durch die Fortfih-
rung des Betriebs der AuBenbeleuchtung aus dem Leistungsbetrieb verur-
sacht. Beeintrachtigungen von Anwohnern durch Lichtimmissionen sind aus
der Zeit des Leistungsbetriebs nicht bekannt geworden. Direkte Blendwirkun-
gen durch die Beleuchtungen am Standort KWO kénnen ausgeschlossen wer-
den, weil der Standort unterhalb der Siedlungen liegt. Erhebliche nachteilige
Auswirkungen durch Lichtimmissionen fir den Menschen und die menschliche
Gesundheit daher nicht zu erwarten.

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Ausgehend von den Wirkungen des Vorhabens sind folgende Auswirkungen
auf Tiere und Pflanzen sowie die biologische Vielfalt zu betrachten:

e Strahlenexposition durch Direktstrahlung, Ableitung radioaktiver Stoffe mit
der Fortluft und dem Abwasser und durch Freisetzung radioaktiver Stoffe
bei Stérfallen

e Auswirkungen durch Ableitung von Kiihlwasser und konventionellen Ab-
wassern

e Auswirkungen durch Emission von Luftschadstoffen

e Auswirkungen durch Emission von Schall (nur auf Tiere und die biologi-
sche Vielfalt)



138

e Auswirkungen durch Emission von Erschutterungen (nur auf Tiere und die
biologische Vielfalt)

e  Auswirkungen durch Emission von Licht

e  Auswirkungen durch Emission von Warme

Der Untersuchungsraum

Als Einwirkungsbereich der vorhabensbedingten Auswirkungen auf die
Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt wird der Bereich in ei-
nem Abstand von 1 km um den Standort KWO zugrunde gelegt.

a) Derzeitige Situation

Pflanzen, biologische Vielfalt

Auf dem Anlagengelénde befinden sich zwischen versiegelten Lagerflachen,
Verkehrswegen und Gebauden kleinrdumig angeordnete Grinstreifen und
Grinanlagen. Auf den Rasenflachen befinden sich einheimische Gehdlzbes-
tande und gréBere Einzelbdume (z.B. Feldahorn, Birke, Baumhaselnuss, Fich-
te und Tanne). Vereinzelt sind im Gelande, insbesondere an Béschungen dich-
te Hecken der Arten Hainbuche, Hundsrose und Feuerdorn eingestreut. Im
Bereich der spéateren Zufahrt zu dem zu errichtenden Brennelement-
Zwischenlager befindet sich eine offene Grinflache.

Das Gelande im direkten Anschluss an den AuBenzaun der Anlage KWO wird
Uberwiegend landwirtschaftlich genutzt.

Das FFH-Gebiet ,Neckartal und Wald Obrigheim® (Gebietsnummer 6620-342)
beginnt nordéstlich des Anlagengelandes im Abstand von ca. 250 m und ragt
in einer Entfernung von ca. 1.000 m in stdlicher Richtung in den Untersu-
chungsraum hinein.

In siidwestlicher und stdlicher Richtung befinden sich im Abstand von ca.
200 m vom Standort KWO zwei Biotopteilflachen nach dem BNatSchG. Ent-
lang der KraftwerksstraBe befinden sich funf weitere Biotopteilflachen.

Die sonstigen Flachen ab einem Abstand von ca. 200 Meter um das Betriebs-
gelande sind als Landschaftsschutzgebiet (LSG Neckartal Il 2.3.025) ausge-
wiesen.
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Tiere, biologische Vielfalt

Die landwirtschaftliche Nutzung des Gebiets im direkten Umfeld um den
Standort KWO ermdglicht nur Kulturfolgern unter den Tieren eine Besiedlung
der Lebensrdume im Nahbereich des Standorts. Durch die mehrmonatigen
Brachen, die insbesondere beim Maisanbau entstehen, ist der Nahbereich des
Standorts als Dauerlebensraum und Brutgebiet flr Tiere (Reptilien, Saugetie-
re, Vogel) nur eingeschrankt geeignet bzw. fir anspruchsvolle Arten ungeeig-
net.

Am Standort selbst stellt der schwere Anlagensicherungszaun ein untberwind-
liches Hindernis fir Amphibien dar, da der untere Bereich des Anlagenzauns
lickenlos betoniert ist.

Aufgrund der anthropogenen Uberpragung ist nicht davon auszugehen, dass
am Standort KWO stérungsempfindliche Végel briten.

b) Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens
Auswirkungen durch Strahlenexposition

Die Strahlenexposition durch Direktstrahlung, durch Ableitung radioaktiver
Stoffe mit der Fortluft und dem Abwasser und durch Stérfalle kann Auswirkun-
gen auf Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt haben. Fir Tiere und
Pflanzen existieren keine spezifischen Dosisgrenzwerte. Der Schutz von Po-
pulationen vor schadigenden Wirkungen von ionisierender Strahlung ist nach
den Empfehlungen der ICRP 60 gegeben, wenn das Strahlenschutzkonzept
der ICRP umgesetzt ist. Dies ist in der StrlISchV erfolgt, so dass sichergestellt
ist, dass mit den Festlegungen der Strahlenschutzverordnung zum Schutz des
Menschen auch der Schutz der Umweltschutzguter Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt vor schadlichen Strahlenexpositionen gewahrleistet ist.

Es wurde festgestellt, dass erhebliche nachteilige Auswirkungen durch Strah-
lenexposition auf den Menschen und damit auch auf Tiere und Pflanzen aus-
geschlossen werden kénnen. Weil auch der Aufenthalt von Pflanzen und Tie-
ren in einem Kontrollbereich praktisch ausgeschlossen werden kann, ergeben
sich insgesamt keine Anhaltspunkte fur erhebliche nachteilige Auswirkungen
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durch Strahlenexposition auf die Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologi-
sche Vielfalt.

Auswirkungen durch Ableitung von Kiihlwasser und konventionellen Abwas-
sern

Beim Stilllegungsbetrieb und beim Abbau der Anlage KWO fallen Kihlwasser
und Abschlammwasser durch den Weiterbetrieb erforderlicher Kihlkreislaufe
sowie betriebliche Abwéasser aus dem konventionellen Bereich an. Diese kon-
ventionellen Abwéasser werden gemal den Regelungen der wasserrechtlichen
Erlaubnis aus dem Jahr 1997 in den Neckar abgeleitet. Gegeniber dem Leis-
tungsbetrieb ist die Einleitung von Kiihlwasser deutlich und die Einleitung von
Sanitédrabwasser geringfligig reduziert. Die Sanitarabwasser werden Uber die
betriebseigene Klaranlage geflhrt und zusammen mit dem Niederschlags-
wasser direkt in den Neckar abgeleitet. Bei bestimmungsgemaBem Betrieb
der Klaranlage am Standort KWO ist davon auszugehen, dass die Einleitung
von Sanitarabwassern nicht zu einer nachteiligen Veranderung der Gewasser-
glte des Neckars fuhrt.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen durch Ableitung von konventionellen Ab-
wassern auf die Schutzgiter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt sind
daher auszuschlieBen.

Die Auswirkungen des Warmeeintrags durch die Einleitung von Kihlwasser in
den Neckar auf Tiere und die biologische Vielfalt werden bei den Auswirkun-
gen durch Emission von Warme auf das Schutzgut Tiere beschrieben.

Auswirkungen durch Emission von Luftschadstoffen

Luftschadstoffemissionen treten auf beim Stilllegungsbetrieb durch den Betrieb
des heizdlgefeuerten Hilfskessels bzw. der mobilen Heizanlage und der Not-
stromdieselanlagen sowie beim vorhabensbedingten Verkehr auf der Zu-
fahrtsstraBe zur Anlage KWO und untergeordnet beim vorhabensbedingten
Schiffsverkehr auf dem Neckar.

Zur Untersuchung der vorhabensbedingten Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen
und die biologische Vielfalt ist die Emission der Luftschadstoffe Schwefeldio-
xid, Stickstoffdioxid, Benzol, Feinstaub PM1o und RuB3 zu betrachten. Fir die
Entscheidung, ob Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und die biologische Viel-



141

falt durch die vorhabensbedingte Zusatzbelastung im Hinblick auf die Umwelt-
vertraglichkeit zu bewerten sind, wurden als schadstoffspezifische Bewer-
tungsschwellen (Jahresmittelwerte) 0,26 pg/m?® Stickstoffdioxid fiir Tiere und
0,20 ug/m? Stickstoffdioxid fiir Pflanzen sowie 2 ng/m® Benzol und 0,1 pg/m?®
Feinstaub PM1( jeweils fir Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt festge-
legt.

Die Zusatzbelastungen durch Stickstoffdioxid, Benzol und Feinstaub PM;, ent-
lang der ZufahrtsstraBe zum KWO liegen oberhalb der Bewertungsschwellen,
daher ist eine Bewertung der Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und die biolo-
gische Vielfalt notwendig.

Die Vorbelastung mit dem Luftschadstoff Schwefeldioxid und die vorhabens-
bedingte Zusatzbelastung durch Schwefeldioxid sind so gering, dass erhebli-
che nachteilige Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen nicht zu erwarten sind.
Auswirkungen von RuB auf Tiere und Pflanzen kénnen nicht von vorneherein
ausgeschlossen werden und sind daher zu bewerten.

Auswirkungen durch Emission von Schall

Durch den Anlagenbetrieb auf dem Gelédnde der Anlage KWO entstehen
Schallimmissionen, deren Wirkung auf die Tiere und die biologische Vielfalt an
der Betriebsgrenze zu betrachten ist. Nach dem Schallgutachten des TOV
Sudwest von 1992 werden die auch fir Tiere und die biologische Vielfalt als
abdeckend zu betrachtenden Immissionsrichtwerte der TA Larm unterschritten
sowie die dem fachgesetzlichen Wert vorgelagerte Bewertungsschwelle von
40 dB Uberschritten. Daher ist eine Bewertung der Auswirkungen der durch
den Anlagenbetrieb verursachten Schallemissionen auf das Schutzgut Tiere
und die biologische Vielfalt notwendig.

Der vorhabensbedingte Verkehr auf der ZufahrtsstraBe von der BundesstralB3e
292 zum Standort KWO entlang der besonders geschitzten Biotope flhrt zu
Schallimmissionen, die oberhalb der Bewertungsschwelle von 40 dB liegen, so
dass eine Bewertung der Umweltauswirkungen durch Schallimmissionen auf
das Schutzgut Tiere und die biologische Vielfalt erforderlich ist.
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Auswirkungen durch Emission von Erschitterungen

Durch Abbautétigkeiten innerhalb der Geb&ude kénnen Erschitterungen auf-
treten. Diese Erschitterungen kdnnen sich im Nahbereich (Abstand kleiner
10 m) mit Schwinggeschwindigkeiten von mehr als 10 mm/s im Erdboden
ausbreiten. Die Erschitterungsanregungen klingen jedoch wegen der punkt-
férmigen Anregung und wegen der Abdampfung durch die Gebaudestrukturen
schnell ab. Da die Erschitterungen auBerhalb des Betriebsgelandes nicht
wahrnehmbar sind, kénnen erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das
Schutzgut Tiere und die biologische Vielfalt durch Erschitterungen ausge-
schlossen werden.

Auswirkungen durch Emission von Licht

Die AuBenbeleuchtung der Anlage KWO wird aus dem Leistungsbetrieb fort-
gefthrt. Im ndheren Umkreis um die Anlage sind landwirtschaftlich genutzte
Flachen vorhanden, in denen eine Beeintrachtigung fur Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt durch Lichtimmissionen nicht zu befirchten ist. Der
Einfluss der Beleuchtung am Standort KWO verringert sich mit zunehmendem
Abstand zur Anlage KWO im Vergleich zur vorhandenen Beleuchtung der Ver-
bandsklaranlage, so dass auch im nordéstlich gelegenen FFH-Gebiet eine
Beeintrachtigung von geschutzten, lichtempfindlichen Tierarten wie der dort
einheimischen ,Spanischen Flagge* nicht zu besorgen ist. Erhebliche nachtei-
lige Auswirkungen durch Lichtimmissionen fur Tiere, Pflanzen und die biologi-
sche Vielfalt sind daher nicht zu erwarten.

Auswirkungen durch Emission von Warme

Wéhrend des Stilllegungsbetriebs wird durch den Betrieb von Anlagen, Sys-
temen und Einrichtungen Wéarme erzeugt, von der ein Teil Gber Kihlsysteme
dem Neckar zugefiihrt wird. Die maximal abzufihrende Warmemenge setzt
sich zusammen aus ca. 0,5 MW Warmeleistung der bestrahlten KWO-
Brennelemente und aus insgesamt weniger als 10 MW Wéarmeleistung der Ub-
rigen anfallenden Wérme. Hiervon werden ca. 50 % Uber die Kihlsysteme an
den Neckar abgegeben. Die Auswirkungen durch die Emission von Wéarme auf
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt durch die Kiihlwassereinleitung in
den Neckar sind daher weiter zu bewerten.
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2.7.3 Boden

Ausgehend von den Wirkungen des Vorhabens sind folgende Auswirkungen
auf das Schutzgut Boden zu betrachten:

e Auswirkungen durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft

e Auswirkungen durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser

e Auswirkungen durch Freisetzung radioaktiver Stoffe bei Stérfallen

e Auswirkungen durch Emission von Luftschadstoffen

Der Untersuchungsraum

Als Einwirkungsbereich der vorhabensbedingten Auswirkungen auf den Boden
wird der Bereich in einem Abstand von 1 km um den Standort KWO zugrunde
gelegt.

a) Derzeitige Situation

Das Anlagengelande liegt auf einer ebenen Felssohle des oberen Buntsand-
steins, die von einer bis zu ca. 15 m starken Schicht Lockergestein Uberdeckt
ist. Im Ubergangsbereich zum Buntsandstein liegt Giberwiegend eine bis zu ca.
3 m starke Kies- bzw. Sandschicht vor. Die Béden des Betriebsgelandes be-
stehen in der nérdlichen Halfte aus Auenpararendzien und braunen Auenbd-
den und in unmittelbarer Gewassernahe sudlich des Neckars aus einem ca.
350 m breiten Streifen kalkhaltigen Auenbodens. Nérdlich des Neckars finden
sich auf den steil ansteigenden Hangen Braunerden sowie dstlich im weniger
steil entwickelten Hangbereich Parabraunerden. Der sudliche Teil des Be-
triebsgelandes besteht aus Parabraunerden (Léss und Lésslehm), an die sich
studwestlich Rendzinen aus Kalkstein anschlieBen.

Der Standort KWO befindet sich in einer Zone geringer Seismizitat und liegt
auBerhalb der ausgewiesenen Erdbebenzonen nach DIN 4149.

b) Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens

Auswirkungen durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und dem Ab-
wasser und durch Freisetzung radioaktiver Stoffe bei Storfallen

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Boden wurden berlicksichtigt bei der Be-
trachtung der Auswirkungen der Strahlenexposition auf die Schutzgiter Men-
schen, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die
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biologische Vielfalt (Expositionspfade). Danach sind keine erheblichen nach-
teiligen Auswirkungen durch Strahlenexposition auf den Boden zu erwarten.

Auswirkungen durch Emission von Luftschadstoffen

Der Eintrag des Luftschadstoffs Stickstoffdioxid entlang der ZufahrtsstraBBe zur
Anlage KWO kann Auswirkungen auf den Boden haben. Die vorhabensbe-
dingte Zusatzbelastung durch Stickstoffdioxid ist gegenlber der Gesamtbelas-
tung jedoch so gering, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf
das Schutzgut Boden zu erwarten sind.

2.7.4 Wasser

Ausgehend von den Wirkungen des Vorhabens sind folgende Auswirkungen
auf das Schutzgut Wasser zu betrachten:

e Auswirkungen durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft

e Auswirkungen durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser

e Auswirkungen durch Freisetzung radioaktiver Stoffe bei Storféllen

e Auswirkungen durch Ableitung von Kihlwasser und konventionellen Ab-
wassern

e Auswirkungen durch Emission von Luftschadstoffen

e  Auswirkungen durch Emission von Warme

Der Untersuchungsraum

Als Einwirkungsbereich der vorhabensbedingten Auswirkungen auf das
Grund- und Oberflachenwasser wird der Bereich in einem Abstand von 1 km
um den Standort KWO zugrunde gelegt.

a) Derzeitige Situation
Grundwasser

Der Druckspiegel des Grundwassers bei ca. 133 m UNN liegt auf dem glei-
chem Niveau wie der Wasserspiegel des Neckars im Bereich der Staustufe
Guttenbach. Vom sldlichen Talhang zum Neckar erstreckt sich ein sehr
schwach ausgebildetes Grundwassergefélle. Der Neckar bildet die natlrliche
Vorflut.
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Der Buntsandstein am Standort flhrt in seinen Spalten Grundwasser. Wegen
der inhomogenen Verteilung der Spalten ist die Wasserflihrung des Sand-
steins raumlich sehr unterschiedlich. Die bedeckende Schwemmlehmschicht
ist nicht vollstandig wasserdicht.

Im Einwirkungsbereich des Vorhabens befinden sich stdéstlich in ca. 400 bis
500 m Entfernung vom Standort KWO die Tieforunnen A und B von Obrigheim
sowie westlich in ca. 700 m Entfernung der Brunnen Mértelstein.

Die dem Standort nachstgelegenen Wasserschutzgebiete (WSG) sind auf der
ndrdlichen Neckarseite das WSG ,Vossbrunnen Binau® in ca. 800 m und das
WSG ,Tiefbrunnen Gehren-Binau“ in ca. 1.500 m Entfernung sowie sidlich
des Neckars das WSG , Tieforunnen A und B Obrigheim und Brunnen Mértel-
stein®.

Die Brauchwasserversorgung der Anlage KWO wird Uber einen eigenen Verti-
kalbrunnen im Kihlwasserpumpenhaus gedeckt, der vorwiegend aus hang-
abwarts flieBendem Grundwasser gespeist wird. Der Wasserverbrauch betragt
taglich ca. 300 m®. Mit der wasserrechtlichen Erlaubnis vom 19.1.1977 wurde
der Antragstellerin eine tagliche Grundwasserentnahme von bis zu 600 m* ge-
nehmigt.

Die Trinkwasserversorgung der Anlage KWO und der Gemeinde Obrigheim er-
folgt durch den Zweckverband Wasserversorgungsgruppe Mihlbach mit Sitz
in Bad Rappenau Uber drei Brunnen in der Talaue.

Oberflachenwasser

Die Anlage KWO liegt stdlich der linken Neckarseite in ca. 150 m Abstand
zum Neckar bei Flusskilometer 77,2 auf einer Héhe von 140 bis 150 m GNN.
In den Neckar flieBen von der rechten Seite die Elz bei Neckarelz und von der
linken Seite die Bache Heiligenbach und Lutterbach bei Obrigheim sowie das
Klingenbé&chle bei Mortelstein.

Die Flussbettsohle liegt bei ca. 128 m GUNN, die 100jahrliche Hochwassermar-
ke bei ca. 138 m GNN und die des 10.000jahrlichen Hochwassers bei maximal
142 m UNN. Der mittlere Abfluss des Neckars im Einwirkungsbereich, ermittelt
aus dem Pegel Rockenau bei Flusskilometer 60,7, betragt ca. 136 m%/s.
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Die Gewassergute des Neckars wird in der Gewéassergutekarte Baden-
Woirttemberg 2004 der Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Natur-
schutz Baden-Wirttemberg im Einwirkungsbereich in der Guteklasse Il ein-
gestuft.

Der Neckar wird von der Schifffahrt sowie zur Kiihlwasserentnahme und
-einleitung von der Anlage KWO genutzt. Zwischen dem Entnahmebauwerk in
Hoéhe der Anlage KWO und der Einleitestelle des Kihlwassers ca. 200 m flus-
sabwarts befindet sich eine Schiffsanlegestelle der Anlage KWO.

b) Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens

Auswirkungen durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und dem Ab-
wasser sowie durch Freisetzung radioaktiver Stoffe bei Stérfallen

Die Auswirkungen durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und dem
Abwasser sowie durch Freisetzung radioaktiver Stoffe bei Stérfallen auf das
Schutzgut Wasser wurden bertcksichtigt bei der Betrachtung der Auswirkun-
gen auf die Schutzgiter Menschen, Tiere und Pflanzen. Danach sind keine
erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das Wasser zu erwarten.

Auswirkungen durch Ableitung von Kiihlwasser und konventionellen Abwas-
sern

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser wurden beriicksichtigt bei der
Betrachtung der Auswirkungen durch Ableitung von Kihlwasser und konven-
tionellen Abwéssern auf die Schutzguter Tiere und Pflanzen. Danach sind kei-
ne erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser zu er-
warten.

Auswirkungen durch Emission von Luftschadstoffen

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser wurden beriicksichtigt bei der
Betrachtung der Auswirkungen durch Emission von Luftschadstoffen auf die
Schutzglter Menschen, Tiere und Pflanzen. Danach sind die Auswirkungen
durch die Emission der Luftschadstoffe Stickstoffdioxid, Feinstaub PM;o, Ben-
zol und RuB auf das Oberflachenwasser zu bewerten.
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Auswirkungen durch Emission von Warme

Waéhrend des Stilllegungsbetriebs wird durch den Betrieb von Anlagen, Sys-
temen und Einrichtungen Warme erzeugt, von der ein Teil Gber Kihlsysteme
dem Neckar zugefiihrt wird. Die maximal abzufihrende Warmemenge setzt
sich zusammen aus ca. 0,5 MW Warmeleistung der bestrahlten KWO-
Brennelemente und aus insgesamt weniger als 10 MW Wéarmeleistung der Ub-
rigen anfallenden Wérme. Hiervon werden ca. 50 % Uber die Kihlsysteme an
den Neckar abgegeben. Die Auswirkungen durch die Emission von Wéarme auf
das Schutzgut Wasser durch die Kiihlwassereinleitung in den Neckar sind da-
her weiter zu bewerten.

Luft

Ausgehend von den Wirkungen des Vorhabens sind folgende Auswirkungen
auf das Schutzgut Luft zu betrachten:

e Auswirkungen durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft

e Auswirkungen durch Freisetzung radioaktiver Stoffe bei Stérfallen

e Auswirkungen durch Emission von Luftschadstoffen

Der Untersuchungsraum

Als Einwirkungsbereich der vorhabensbedingten Auswirkungen auf die Luft
wird der Raum in einem Abstand von 1 km um den Standort KWO zugrunde
gelegt.

a) Derzeitige Situation

Die Vorbelastung der Luft durch Luftschadstoffe wurde bei der schutzgutbezo-
genen Darstellung der Umweltauswirkungen auf den Menschen beschrieben.

b) Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens

Auswirkungen durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und Freiset-
zung radioaktiver Stoffe bei Storfallen

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Luft wurden bertcksichtigt bei der Be-
trachtung der Auswirkungen der Strahlenexposition auf die Schutzgiter Men-
schen, Tiere und Pflanzen (Expositionspfade). Danach sind erhebliche nach-
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teilige Auswirkungen durch Strahlenexposition auf das Schutzgut Luft nicht zu
erwarten.

Auswirkungen durch Emission von Luftschadstoffen

Durch das Vorhaben werden Luftschadstoffe im Stilllegungsbetrieb beim Be-
trieb des heizdlgefeuerten Hilfskessels oder der mobilen Heizanlage und der
Notstromdieselanlagen sowie aufgrund des vorhabensbedingten Verkehrs ent-
lang der ZufahrtsstraBe der Anlage KWO in die Umgebungsluft abgegeben.
Die Luft transportiert diese Luftschadstoffe zu den Schutzgitern Menschen,
Tiere und Pflanzen. Daher werden die Auswirkungen durch Emission von Luft-
schadstoffen bei der Beschreibung der Auswirkungen von Luftschadstoffemis-
sionen auf die Schutzguter Menschen, Tiere und Pflanzen dargestellt.

Klima

Ausgehend von den Wirkungen des Vorhabens sind folgende Auswirkungen
auf das Klima zu betrachten:

e  Auswirkungen durch Emission von Luftschadstoffen
e  Auswirkungen durch Emission von Warme

Der Untersuchungsraum

Als Einwirkungsbereich der vorhabensbedingten Auswirkungen auf das Klima
am Standort wird der Bereich in einem Abstand von 1 km um den Standort
KWO zugrunde gelegt.

a) Derzeitige Situation

Die Anlage KWO liegt auf der sudlichen Seite des an dieser Stelle ca. 700 m
breiten Neckartals im nérdlichen Teil der Kraichgausenke am Ubergang zum
Buntsandstein-Odenwald. Die Umgebung des Standortes wird durch folgende
meteorologische Verhéltnisse charakterisiert:

e Die Windrichtungshaufigkeitsverteilung in einer Hohe von 80 m zeigt mit
25 % ein Hauptmaximum aus Richtung Westen.

e Die mittleren Windgeschwindigkeiten in 80 m H6he liegen zwischen
1,7 m/s aus Richtung Norden und 4,8 m/s aus Richtung Westen.
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¢ Die Hauptniederschlagsmengen fallen bei Westwind; in der Spitze sind es
300 mm/a.

b) Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens
Auswirkungen durch Emission von Luftschadstoffen

Durch den Stilllegungsbetrieb beim Betrieb des heizdlgefeuerten Hilfskessels
oder der mobilen Heizanlage und der Notstromdieselanlagen sowie aufgrund
des Verkehrs entlang der ZufahrtsstraBe der Anlage KWO werden Kohlendio-
xid und andere Treibhausgase in die Umgebungsluft abgegeben. Der vorha-
bensbedingte Anteil dieser Gase ist so gering, dass erhebliche nachteilige
Auswirkungen auf das groBraumige Klima nicht zu erwarten sind.

Auswirkungen durch Emission von Warme

Beim Betrieb von Anlagen, Systemen und Einrichtungen wéahrend des Stillle-
gungsbetriebs wird maximal ca. 10 MW Warmeleistung erzeugt. Die Warme
wird zu ca. 50 % Uber die lufttechnischen Anlagen, Gebaudedéffnungen oder
Warmestrahlung an die Luft abgegeben und zu ca. 50 % Uber die Kihlsyste-
me dem Neckar zugefuhrt. Somit ist die Abgabe von Abwarme an die Umge-
bung deutlich geringer als wahrend des Leistungsbetriebs.

Als Grundlage fur eine Beurteilung der Auswirkungen wurden Erfahrungen mit
der Energieabstrahlung von Kihltirmen bestehender Kernkraftwerke in
Deutschland herangezogen. Danach sind signifikante Anderungen der Luft-
temperatur (Temperaturerhéhungen in der GréBenordnung von ca. 1 °C) in der
Umgebung von Kernkraftwerken mit Kihltirmen erst bei Abwérmeleistungen
im Bereich von mehr als 2.500 MW zu erwarten. Aufgrund der geringen vor-
habensbedingten Warmeabgabe an die Luft sind erhebliche nachteilige Aus-
wirkungen auf das Schutzgut Klima auszuschlieBen.

Landschaft

Wéhrend des Stilllegungsbetriebs und des Abbaus der Anlage KWO werden
keine Baukdrper errichtet oder Flachen versiegelt. Vorhabensbedingte Veran-
derungen des Landschaftsbildes sind daher nicht zu erwarten. Erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft sind auszuschlieBen.
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Kulturgtter und sonstige Sachguter

Ausgehend von den Wirkungen des Vorhabens sind die Auswirkungen durch
Emission von Luftschadstoffen auf das Schutzgut KulturglUter und sonstige
Sachguter (wie z.B. Bau- und Bodendenkmale) zu betrachten.

Der Untersuchungsraum

Als Einwirkungsbereich der vorhabensbedingten Auswirkungen auf die Kultur-
und sonstigen Sachguter wird der Bereich in einem Abstand von 1 km um den
Standort KWO zugrunde gelegt.

a) Derzeitige Situation

Die Burg Dauchstein befindet sich am Hang des nérdlichen Neckarufers im
Abstand von ca. 400 m zum Standort KWO. Weitere Kultur- und sonstige
Sachgduter sind im naheren Umfeld der Anlage KWO nicht vorhanden.

b) Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens

Auswirkungen durch Emission von Luftschadstoffen

Auswirkungen auf die Burg Dauchstein aufgrund vorhabensbedingter konven-
tioneller Luftschadstoffe sind nicht zu erwarten. Erhebliche nachteilige Auswir-
kungen durch die vorhabensbedingte Emission von Luftschadstoffen auf das
Schutzgut Kulturgtiter und sonstige Sachguter kébnnen daher ausgeschlossen
werden.

Wechselwirkungen

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern kénnen sich ergeben durch
den Transport konventioneller oder radioaktiver Stoffe sowie den Transport
von Energie (Schall, Erschitterungen, Licht, Warme).

Es wurde untersucht, ob sich durch die Wechselwirkung zwischen den identifi-
zierten potenziellen Wirkungen auf einzelne Schutzgiter Umweltauswirkungen
ergeben kdnnen, die bei der Betrachtung der einzelnen umweltrelevanten Wir-
kungen nicht erkennbar sind. Im Ergebnis sind Wechselwirkungen zwischen
einzelnen Wirkungen auf Schutzgiter entweder grundsétzlich nicht moglich,
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oder sie kénnen wegen der gegenlber den fachgesetzlichen Werten niedriger
angesetzten Bewertungsschwellen fir die Beurteilung von Umweltauswirkun-
gen ausgeschlossen werden.

Es liegen auch keine Wechselwirkungen im Sinne von Nr. 2.3.2 UVPVwV als
Problemverschiebungen durch bestimmte SchutzmaBnahmen vor. Erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt durch Wechselwirkungen zwischen
einzelnen Schutzgutern sind daher nicht zu erwarten.

Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens auf die in § 1a AtV{V ge-
nannten Schutzgiiter gemaB § 14 Abs. 2 AtVfV

Menschen einschlieBlich der menschlichen Gesundheit

Far die vorgesehene Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft ergeben sich
an den ungunstigsten Einwirkungsstellen, ca. 180 m Entfernung in éstlicher
Richtung, ca. 500 m Entfernung in stdlicher Richtung und ca. 600 m Entfer-
nung in nordwestlicher Richtung effektive Dosen, die den Grenzwert fir die ef-
fektive Dosis durch Strahlenexpositionen fur Einzelpersonen der Bevélkerung
von 0,3 mSv im Kalenderjahr gemaB § 47 Abs. 1 StrlSchV deutlich unter-
schreiten.

Die vorgesehene Ableitung radioaktiver Stoffe mit dem Abwasser fihrt an der
ungunstigsten Einwirkungsstelle, dem Nahbereich auch unter Berticksichti-
gung der radiologischen Vorbelastung durch Emissionen aus dem Kernkraft-
werk Neckarwestheim | und Il und den nukleartechnischen Abteilungen der
Krankenhauser von Heilbronn und Neckarsulm sowie der Radionuklidaus-
scheidungen von Patienten der Nuklearmedizin zu effektiven Dosen, die den
Grenzwert fUr die effektive Dosis durch Strahlenexpositionen flr Einzelperso-
nen der Bevélkerung von 0,3 mSv im Kalenderjahr gemaR § 47 Abs. 1
StrlSchV deutlich unterschreiten.

Durch technische Einrichtungen und administrative Regelungen bei der Lage-
rung von und beim Umgang mit radioaktiven Stoffen, bei Transport- und Be-
reitstellungsvorgangen auf dem Anlagengeléande sowie beim Betrieb des ge-
planten Brennelement-Zwischenlagers KWO wird sichergestellt, dass der
Grenzwert der effektiven Dosis durch Strahlenexpositionen flr Einzelpersonen
der Bevélkerung von 1 mSv im Kalenderjahr gemaB § 46 Abs. 1 StrISchV an
der unginstigsten Einwirkungsstelle am Zaun des Betriebsgelandes auch un-
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ter Bertcksichtigung der Strahlenexposition aus Ableitungen eingehalten wird.

Die gesamte Strahlenexposition durch das geplante Vorhaben liegt auch bei
Berlcksichtigung der radiologischen Vorbelastung am Standort KWO unter
demin § 46 Abs. 1 StrISchV festgelegten Grenzwert von 1 mSv im Kalender-
jahr. Daher kénnen bei der Durchfiihrung des Vorhabens im Normalbetrieb er-
hebliche nachteilige Auswirkungen auf den Menschen und die menschliche
Gesundheit ausgeschlossen werden.

Far die Stilllegung und den Abbau von Kernkraftwerken ist die Strahlenexposi-
tion bei mdglichen Stérfallen geman § 50 in Verbindung mit § 117 Abs. 18
StrISchV durch den Stérfallplanungswert in H6he von 50 mSv begrenzt. Die
ermittelten Strahlenexpositionen der abdeckenden Stérfélle liegen alle weit un-
terhalb des Stérfallplanungswertes von 50 mSy, so dass keine unzulassigen
Belastungen der Umgebung durch Stérfalle zu besorgen sind.

Bei den vorhabensbedingten Immissionen der Luftschadstoffe Stickstoffdioxid,
Feinstaub (PM;o) und Benzol werden die zugrunde gelegten Bewertungs-
schwellen, bei denen eine Bewertung im Hinblick auf die Umweltvertraglichkeit
erforderlich ist, Gberschritten. Daneben wird der Luftschadstoff RuB bewertet,
weil Auswirkungen nicht von vorneherein auszuschlieBen sind.

Die maximale Stickstoffdioxid-Immission entlang der ZufahrtsstraBBe zur Anlage
KWO von 31,6 ug/m® (Jahresmittelwert) setzt sich zusammen aus einer Vor-
belastung von 29 pg/m® und einer vorhabensbedingten Zusatzbelastung von
2,6 ug/m°. Damit iberschreitet die Zusatzbelastung von 2,6 pg/m?® die Bewer-
tungsschwelle fiir die Zusatzbelastung von 0,26 pg/m* um eine GréBenord-
nung. Der Grenzwert nach der 22. BImSchV von 46 pg/m® (Jahresgrenzwert)
fir das Jahr 2007 wird von der maximalen Stickstoffdioxid-Gesamtimmission
ebenso wenig Uberschritten wie der ab dem Jahr 2010 geltende Grenzwert
von 40 pg/m®. Gegeniiber dem Leistungsbetrieb wird sich die Zahl der Fahr-
zeugbewegungen nur geringflgig erhéhen. Ebenfalls ist zu berlcksichtigen,
dass fur die Berechnung der Schadstoff-Immissionen beim Verkehr auf der Zu-
fahrtsstraBe eine um etwa den Faktor 9 héhere Zahl an Fahrzeugbewegungen
pro Tag zugrunde gelegt wurde als tatsachlich zu erwarten ist, und dass sich
entlang der ZufahrtsstraBe keine Gebaude oder Orte befinden, an denen sich
Menschen regelmaBig und fur langere Zeit aufhalten. Daher sind erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf Menschen und die menschliche Gesundheit
durch Stickstoffdioxid-Immissionen nicht zu erwarten.
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Entlang der ZufahrtsstraBe zur Anlage KWO betragt der Jahresmittelwert der
Feinstaub-Immission (PMy) 23,28 pg/m®. Er summiert sich aus der Vorbelas-
tung von 23 ug/m?® und der vorhabensbedingten Zusatzbelastung von 0,28
ng/m®. Somit iberschreitet die Zusatzbelastung von 0,28 pg/m?® die Bewer-
tungsschwelle fiir die Zusatzbelastung von 0,1 ug/m* etwa um den Faktor 3.
Die Gesamtfeinstaub-Immission von 23,28 pg/m? liegt unterhalb des Grenz-
wertes nach der 22. BImSchV von 40 pg/m® (Jahresmittelwert). Daneben ge-
lten die bei der Stickstoffdioxid-Bewertung genannten Sachverhalte auch far
die Feinstaub-Immissionen. Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf den
Menschen und die menschliche Gesundheit durch die Immission von Fein-
staub PM1, sind somit nicht zu erwarten.

Far die Gesamtimmission von Benzol entlang der ZufahrtsstraBe zur Anlage
KWO errechnet sich ein Jahresmittelwert von 2,04 ug/m?®, der sich aus einer
Vorbelastung von 2 pg/m® und einer vorhabensbedingten Zusatzbelastung von
0,04 pg/m® zusammensetzt. Die Zusatzbelastung von 0,04 pg/m? liegt um den
Faktor 20 Uber der Bewertungsschwelle fiir die Zusatzbelastung von 2 ng/m,
Der Grenzwert nach der 22. BImSchV von 8 pg/m® (Jahresgrenzwert) fiir das
Jahr 2007 wird von der maximalen Benzol-Gesamtimmission ebenso wenig
(iberschritten wie der ab dem Jahr 2000 geltende Grenzwert von 5 pg/m?®. Da-
neben gelten die bei der Stickstoffdioxid-Bewertung genannten Sachverhalte
auch fur die Benzol-Immissionen. Aus diesem Grund sind keine erheblichen
nachteiligen Auswirkungen auf Menschen und die menschliche Gesundheit
durch Benzol-Immissionen zu erwarten.

Als Bewertungsschwelle fur die RuB-Immission entlang der ZufahrtsstraBe zur
Anlage KWO wird fiir die Gesamtbelastung ein Jahresmittelwert von 0,8 pg/m?®
und flr die vorhabensbedingte Zusatzbelastung ein Jahresmittelwert von 8
ng/m® zugrunde gelegt. Die Gesamtimmission von RuB wird voraussichtlich
die Bewertungsschwelle Uberschreiten. Dabei ist jedoch zu berlcksichtigen,
dass diese Uberschreitung maBgeblich auf der Vorbelastung beruht und dass
sich entlang der ZufahrtsstraBe keine Geb&ude und Platze befinden, an denen
sich Menschen regelmaBig und fir langere Zeit aufhalten. Daher sind erhebli-
che nachteilige Auswirkungen auf Menschen und die menschliche Gesundheit
durch RuB-Immissionen nicht zu erwarten.

Die Belastung durch die Immission von Stickstoffdioxid, Feinstaub PM;o, Ben-
zol und RuB durch den zeitweiligen Betrieb des heizélgefeuerten Hilfskessels
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und der Ersatz-Heizanlage ist sehr gering im Vergleich zu der verkehrsbeding-
ten Schadstoff-lmmission. Daher sind auch durch diese auBerst geringen Zu-
satzbelastungen keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf den Men-
schen und die menschliche Gesundheit zu erwarten.

Aus den Schallpegelmessungen des TUV Stidwest vom 27.10.1992 wihrend
des Leistungsbetriebs geht hervor, dass die Immissionsrichtwerte der TA Larm
eingehalten werden. Da wahrend des Stilllegungsbetriebs und des Abbaus An-
lagen stillgesetzt werden, die einen Beitrag zur Schallimmission leisten, wird
sich die Schallimmission im Verlauf des Vorhabens weiter reduzieren.

Am Ortsrand von Obrigheim im Bereich der vom Verkehr am starksten belas-
teten Wohnbebauung wird der Immissionsgrenzwert der 16. BImSchV nicht er-
reicht. Daher sind nachteilige Auswirkungen durch den vorhabensbedingten
Verkehrslarm auf den Menschen und die menschliche Gesundheit nicht zu er-
warten. Auch durch die nur kurzfristig auftretende Larmimmission durch die
Transporte von GroBkomponenten auf dem Neckar ergeben sich keine erheb-
lichen nachteiligen Auswirkungen auf den Menschen. Daher kann eine Beeint-
rachtigung der menschlichen Gesundheit durch Larmimmissionen durch die
Anlage KWO, durch den verkehrsbedingten Larm auf der ZufahrtsstraBe und
beim Transport von GroBkomponenten auf dem Neckar ausgeschlossen wer-
den.

Weitere mdgliche Auswirkungen des Vorhabens auf den Menschen und die
menschliche Gesundheit durch die Emission von Erschitterungen und die
Emission von Licht sind nicht erkennbar.

Insgesamt ergeben sich keine Hinweise auf erhebliche nachteilige Auswirkun-
gen durch das Vorhaben auf den Menschen und die menschliche Gesundheit.

Tiere und Pflanzen sowie die biologische Vielfalt

Die Bewertung der Wirkungen der Luftschadstoffe Stickstoffdioxid, Benzol,
Feinstaub PM;o und RuB erfolgt nach den gleichen Kriterien wie fir den Men-
schen, da keine spezifischen Kriterien far Tiere und Pflanzen vorliegen. Dem-
nach sind erhebliche nachteilige Auswirkungen durch die Luftschadstoffe Ben-
zol, Feinstaub PMo und RuB auf Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
sowie von Stickstoffdioxid auf Tiere und die biologische Vielfalt nicht zu erwar-
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ten.

Fir die Bewertung des Schadstoffs Stickstoffdioxid auf Pflanzen und die biolo-
gische Vielfalt ist ein spezifischer Grenzwert heranzuziehen. Die maximale
Stickstoffdioxid-Immission entlang der ZufahrtsstraBe zur Anlage KWO von
31,6 ug/m® (Jahresmittelwert) setzt sich zusammen aus einer Vorbelastung
von 29 pg/m® und einer vorhabensbedingten Zusatzbelastung von 2,6 pg/m?®.
Der Grenzwert zum Schutz der Vegetation nach der 22. BImSchV von 30
ng/m® (Jahresgrenzwert) fiir die Gesamtbelastung wird knapp und die Bewer-
tungsschwelle fiir die vorhabensbedingte Zusatzbelastung von 0,2 ug/m?® wird
erheblich Uberschritten. Es ist jedoch zu bericksichtigen, dass fir die Berech-
nung der Schadstoff-Immissionen beim Verkehr auf der ZufahrtsstraBe wegen
des verwendeten Rechenmodells eine um etwa den Faktor 9 h6here Zahl an
Fahrzeugbewegungen pro Tag zugrunde gelegt wurde. Daher sind erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt durch
Stickstoffdioxid-Immissionen nicht zu erwarten.

Die durch den Anlagenbetrieb verursachten Schallimmissionen auf dem Ge-
lande der Anlage KWO nehmen gegenlber dem Leistungsbetrieb nicht zu. Da
Tiere sich an Larm gewdhnen kénnen, wenn dieser regelmaBig und von gleich
bleibender Intensitat ist, sind erhebliche nachteilige Auswirkungen fur die im
Umfeld der Anlage KWO lebenden Tiere durch Schallimmissionen aus dem
Anlagenbetrieb nicht zu erwarten. Der vorhabensbedingte Verkehr entlang der
ZufahrtsstraBe flhrt im Bereich der ausgewiesenen Biotope zu Larmimmissio-
nen, die im unteren Bereich fir die Bewertungsschwelle von Wiesenvégeln
und im mittleren Bereich fir die Bewertungsschwelle von Waldvdgeln liegen.
Aus diesem Grunde kénnen erhebliche nachteilige Auswirkungen durch
Schallimmissionen auf Tiere und die biologische Vielfalt ausgeschlossen wer-
den.

Die wéhrend des Stilllegungsbetriebs erzeugte Warme wird Gber Kuhlsysteme
dem Neckar zugeflihrt, wobei eine Warmeleistung von maximal 5 MW abge-
geben wird. Gegeniber dem Leistungsbetrieb mit einer abgegebenen Warme-
leistung von 700 MW ist die durch das Vorhaben dem Neckar zugefiihrte Ab-
warme gering. Die abgegebene Warmeleistung reicht nicht aus, damit die ge-
messene Temperatur unterhalb der Abwarmeeinleitungsstelle die nicht beeint-
rachtigte Temperatur um mehr als 3 °C Uberschreitet. AuBerdem fihrt die Ab-
warme nicht oder nur sehr selten dazu, dass die Temperatur in der Zone un-
terhalb der Einleitungsstelle den Wert von 28 °C Uberschreitet. Damit werden
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die der Bewertung zugrunde gelegten Grenzwerte der Fischgewéasserverord-
nung des Landes Baden-W rttemberg fir Cyprinidengewéasser eingehalten.
Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Schutzguter Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt aufgrund der Warmeeinleitung sind daher nicht zu er-
warten.

Durch das Vorhaben werden sich bei den Lichtimmissionen die Einwirkungen
gegenlber dem derzeitigen Zustand nicht verandern und sich daher keine zu-
satzlichen Beeintrachtigungen fir Tiere ergeben.

Durch Abbautatigkeiten innerhalb der Geb&ude kénnen Erschitterungen auf-
treten, die jedoch auBerhalb des Betriebsgeldandes nicht mehr wahrnehmbar
sind und deshalb keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf Tiere und
die biologische Vielfalt haben kénnen.

Die Bewertung der Umweltauswirkungen durch die Strahlenexposition aus der
Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und dem Abwasser und aus der
Freisetzung radioaktiver Stoffe durch Stérfalle auf die Schutzglter Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt erfolgt unter Zugrundelegung der Rege-
lungen der Strahlenschutzverordnung. Die Betrachtung der Umweltauswirkun-
gen der Strahlenexposition auf den Menschen hat ergeben, dass die Grenz-
werte der Strahlenschutzverordnung wahrend des Stilllegungsbetriebs und des
Abbaus der Anlage KWO sowie bei Storféllen eingehalten werden. Der Auf-
enthalt von Tieren und Pflanzen in einem strahlenschutzrechtlichen Kontrollbe-
reich kann praktisch ausgeschlossen werden, so dass eine Beeintrachtigung
von Tieren und Pflanzen im Kontrollbereich ebenfalls nicht zu beflirchten ist.
Daher sind fir die Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt kei-
ne erheblichen nachteiligen Auswirkungen durch Strahlenexposition zu erwar-
ten.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Schutzguter Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt durch das Vorhaben kénnen somit ausgeschlossen
werden.
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Boden

Durch das Vorhaben werden keine Bodenflachen versiegelt.

Die aus dem Eintrag in den Boden resultierende Strahlenexposition auf die
Schutzgtter Menschen einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere,
Pflanzen und die biologische Vielfalt durch Ableitung radioaktiver Stoffe mit der
Fortluft und dem Abwasser und durch Freisetzung radioaktiver Stoffe durch
Stérfalle wird bei der Behandlung dieser Schutzglter dargestellt. Danach wird
durch die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und dem Abwasser der
Grenzwert fUr die effektive Dosis durch Strahlenexposition fur Einzelpersonen
der Bevélkerung von 0,3 mSv im Kalenderjahr nach § 47 Abs. 1 StrlSchV deut-
lich unterschritten. Bei den zu unterstellenden Stérfallereignissen wird der
Stérfallplanungswert von 50 mSv gemaR § 50 in Verbindung mit § 117 Absatz
18 StrISchV deutlich unterschritten. Somit sind keine erheblichen nachteiligen
Auswirkungen durch Strahlenexposition auf den Boden zu erwarten.

Durch den vorhabensbedingten Verkehr werden Luftschadstoffe emittiert. Der

Eintrag des fir eine Nahrstoffanreicherung oder eine Versauerung des Bodens
relevanten Luftschadstoffs Stickstoffdioxid ist so gering, dass erhebliche nach-
teilige Auswirkungen auf das Schutzgut Boden nicht zu erwarten sind.

Wasser

Durch die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft und dem Abwasser so-
wie ggf. durch die Freisetzung radioaktiver Stoffe bei einem Stdrfall werden
radioaktive Stoffe in das Wasser eingetragen. Die daraus resultierende Strah-
lenexposition auf die Schutzglter Menschen einschlieBlich der menschlichen
Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt wird bei der Behand-
lung dieser Schutzgiter dargestellt. Danach wird durch die Ableitung radioak-
tiver Stoffe mit der Fortluft und dem Abwasser der Grenzwert fUr die effektive
Dosis durch Strahlenexposition fur Einzelpersonen der Bevdlkerung von 0,3
mSv im Kalenderjahr nach § 47 Abs. 1 StrlSchV deutlich unterschritten. Bei
den zu unterstellenden Storfallereignissen wird der Storfallplanungswert von
50 mSv geman § 50 in Verbindung mit § 117 Absatz 18 StrlSchV deutlich un-
terschritten. Daher sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen durch
Strahlenexposition auf das Schutzgut Wasser zu erwarten.

Wahrend des Vorhabens werden konventionelle Abwéasser und Kihlwasser
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unter Beachtung der Festlegungen der wasserrechtlichen Erlaubnis vom
12.12.1997 in den Neckar abgeleitet. Die betrieblichen und hauslichen Abwas-
ser werden vor ihrer Abgabe in den Neckar in der betriebseigenen Klaranlage
aufbereitet. Gegeniiber dem Leistungsbetrieb ist die Menge an Kihlwasser
und die mit ihr abgefihrte Menge an Wéarme, die in den Neckar abgegeben
wird, deutlich reduziert. Daher kébnnen nachteilige Veranderungen der Was-
serglte von Oberflachengewassern und aquatischer Lebensgemeinschaften
ausgeschlossen werden. Erhebliche nachteilige Auswirkungen durch die Ablei-
tung von konventionellen Abwéassern und von Kihlwasser in den Neckar sind
daher nicht zu erwarten.

Der Eintrag von Luftschadstoffen in das Grund- und Oberflachenwasser durch
das Vorhaben ist so geringfligig, dass erhebliche nachteilige Auswirkungen auf
das Schutzgut Wasser nicht zu erwarten sind.

Auf Grundlage der wasserrechtlichen Erlaubnis vom 12.12.1997 dirfen taglich
bis zu 600 m® Grundwasser entnommen werden. Diese maximal zuldssige
Entnahmemenge wird vom Vorhaben nicht berGhrt. Durch die Festlegungen
der wasserrechtlichen Erlaubnis wird sichergestellt, dass der Grundwasser-
spiegel durch die Brauchwasserentnahme nicht Uber das Betriebsgelande hi-
naus beeinflusst wird und eine Beeintrachtigung der umliegenden Brunnen zur
Trinkwasserversorgung ausgeschlossen werden kann. Erhebliche nachteilige
Auswirkungen durch Wasserentnahmen auf das Grundwasser kdnnen daher
ausgeschlossen werden.

Luft

Flr das Schutzgut Luft liegen keine eigenstandigen Bewertungskriterien vor.
Die Auswirkungen durch die Ableitung radioaktiver Stoffe mit der Fortluft, durch
die Freisetzung radioaktiver Stoffe durch Stérfalle und durch Emission von
Luftschadstoffen werden flr die Schutzgiter Menschen einschlieBlich der
menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt bei den
jeweiligen schutzgutbezogenen Kapiteln dargestellt und bewertet.

Klima

Die durch den Stilllegungsbetrieb und das vorhabensbedingte zusatzliche Ver-
kehrsaufkommen verursachte Emission von Treibhausgasen ist so gering,
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dass erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das groBraumige Klima auszu-
schlieBen sind. Die vorhabensbedingte Abgabe von Abwéarmeleistung an die
Umgebung ist so gering (maximal ca. 5 MW), dass eine relevante Erhéhung
der Lufttemperatur nicht zu beflrchten ist. Erhebliche nachteilige Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Klima sind daher nicht zu erwarten.

Landschaft

Waéhrend des Stilllegungsbetriebs und des Abbaus der Anlage KWO werden
keine Baukdrper errichtet oder Flachen versiegelt, so dass sich das Land-
schaftsbild durch das Vorhaben nicht verandert. Daher sind erhebliche nach-
teilige Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft nicht zu erwarten.

Kulturgtter und sonstige Sachguter

In ca. 400 m Entfernung vom Standort KWO befindet sich am Hang des nérdli-
chen Neckarufers die Burg Dauchstein. Weitere Kultur- und sonstige Sachgu-
ter sind im nédheren Umfeld der Anlage KWO nicht vorhanden. Es ergeben
sich durch das Vorhaben keine Auswirkungen, die zu einer Beeintrachtigung
des Bauwerkes fuhren kénnten.

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgltern

Es liegen keine Erkenntnisse vor, dass sich durch Wechselwirkung zwischen
den Schutzgttern erhebliche nachteilige Veranderungen eines Schutzgutes
ergeben.

Ergebnis der Bewertung

Die vorgenommene Bewertung erstreckte sich gemaB § 19 b Abs. 3 AtVfV und
Nr. 11.1 der Anlage 1 zu § 3 UVPG auf die insgesamt geplanten MaBnahmen
zur Stilllegung und zum Abbau des Kernkraftwerkes Obrigheim. Die Bewertun-
gen der einzelnen Umweltauswirkungen des geplanten Vorhabens haben ge-
zeigt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzguter
des § 1 a AtVfV zu erwarten sind.

In die Umweltvertraglichkeitsprifung wurde auch eine naturschutzrechtliche
Vor- bzw. Relevanzprifung hinsichtlich der Vertraglichkeit i. S. d. BNatSchG
bzw. des NatSchGBW integriert. Dabei wurde festgestellt, dass die Auswir-
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kungen des Vorhabens Stilllegung und Abbau des KWO auf besondere
Schutzgebiete i. S. v. § 32 BNatSchG bzw. § 36 NatSchGBW nicht geeignet
sind, diese erheblich zu beeintrachtigen. Eine selbsténdige Vertraglichkeitspru-
fungi. S. d. § 34 BNatSchG bzw. § 38 NatSchGBW war wegen der fehlenden
Relevanz, d. h. der zu erwartenden geringen Auswirkungen auf die Schutzgi-
ter nicht erforderlich.

C.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Zustellung schriftlich Kla-
ge beim Verwaltungsgerichtshof Baden-Wurttemberg, SchubertstraBBe 11,
68165 Mannheim, erhoben werden.

1.1

1.2

D.
Hinweise
Bestehende Genehmigungen und atomrechtliche Bescheide
Anordnung von SicherungsmaBnahmen

Die mit Schreiben des Umweltministeriums Baden-Wirttemberg vom
24.9.2004, Az.: 71-4634.99/1/3/KWQO, zugestellte Anordnung von zusatzlichen
SicherungsmaBnahmen fir die Kernkraftwerke in Baden-Wirttemberg ist wei-
terhin zu erfillen.

Die Anordnung zur Erfillung der Anforderungen an den Objektsicherungs-
dienst und den Objektsicherungsbeauftragten vom 18.7.1988, Az.: 51-
4634.50, modifiziert mit Schreiben vom 15.6.1989 und 26.10.1990, ist weiter-
hin zu beachten.

Immissionsschutzrechtliche Genehmigung

Die abschlieBende Teilgenehmigung fir den Betrieb des KWO des Wirt-
schaftsministeriums Baden-Wrttemberg vom 27.10.1992 (Az.: V 4651.0-
KWO 1/89) umfasst gemaB § 8 Abs. 2 AtG die Genehmigung nach § 4
BImSchG. Diese immissionsschutzrechtliche Genehmigung ist weiterhin wirk-
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sam.

Wasserrechtliche Erlaubnis

Die Anpassung der wasserrechtlichen Erlaubnis vom 12. Dezember 1997,

Az.: 51/53-8934.33/KWO fir die Benutzung des Neckars zur Entnahme und
Wiedereinleitung von Wasser zu Kuhlzwecken und zur Einleitung von Be-
triebs- und Klarabwasser sowie Niederschlagswasser ist spatestens bis zum
Inkrafttreten der 1. Stilllegungs- und Abbaugenehmigung notwendig. Hierzu
hat die Antragstellerin rechtzeitig die erforderlichen Unterlagen vorzulegen. Auf
das Schreiben des Umweltministeriums vom 1. Februar 2006, in dem die
diesbezlglich erforderliche und einvernehmlich mit der Antragstellerin festge-
legte Vorgehensweise festgelegt wurde, wird Bezug genommen.

Verhaltnis zu anderen behérdlichen Entscheidungen

GemanB § 16 Abs. 2 AtVfV wird darauf hingewiesen, dass der Genehmigungs-
bescheid unbeschadet der Entscheidungen anderer Behérden ergeht, die fur
das Gesamtvorhaben aufgrund anderer 6ffentlich-rechtlicher Vorschriften er-
forderlich sind. Fur die wasser-, bau- und umweltvertraglichkeitsrechtlichen
Vorschriften sind Einzelheiten in Abschnitt B. Il. und B. Ill. ausgeflhrt.

Sonstige Hinweise

Freigabe geman § 29 StrISchV

Mit dieser Genehmigung wird nicht die Freigabe von radioaktiven Stoffen oder
sonstigen Gegensténden, die aktiviert oder kontaminiert sind und aus der Still-
legung und dem Abbau stammen, nach § 29 StrISchV geregelt. Die Freigabe
sowie das Freigabeverfahren wird gemaB § 29 Abs. 4 StrISchV in gesonderten
Bescheiden des Umweltministeriums Baden-Wirttemberg geregelt.
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2.2 Festsetzung der Deckungsvorsorge

Die Festsetzung der Deckungsvorsorge erfolgte in einem gesonderten Be-
scheid des Umweltministeriums Baden-Wrttemberg.

2.3 Zwischenlagerung gemaB § 78 StrlSchV

Die anfallenden radioaktiven Abfélle sind nach § 78 StrlSchV vom Abliefe-
rungspflichtigen bis zur Inbetriebnahme von Anlagen des Bundes zur Sicher-
stellung und zur Endlagerung zwischen zu lagern. Nach Inbetriebnahme die-
ser Anlagen sind die radioaktiven Abfélle nach Aufforderung abzuliefern.

Sofern nach Beendigung des Abbaus kein bundeseigenes Endlager verfagbar
ist, kann eine erneute Lagergenehmigung nach der StrlISchV erforderlich wer-
den.

Umweltministerium Baden-Wirttemberg
Az.: 33-4651.11-31/1.5G-1

Stuttgart, den 28.08.2008






